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Brasiovu, 28 Februariu (12 Martiu).
Contrarii esistintiei nóstre naţionale nu potu 

triuinfâ. Ei ar’ fi doritu se ne véda desbinati si 
astadi, cumu din nenorocire ne-au vediutu de ata- 
tea-ori in cursulu veacuriloru din urma, dér’ mul
tiamita ceriulu de astadata nu le mai este con- 
cesa acóst’a bucuria. Ori-câtu de multu se fi re- 
masu noi romanii indereptulu altor’a, intr’unu 

. punctu amu facutu mari progresie —  iu convicţi
unea adeca, câ. numai déca vomu procede in 
strinsa cointielegere daudu man’a cu totii cele trei mi
lióne de romani din Transilvani’a si Ungari’a, 
si concentrandu-ne astfeliu tóté fortiele de cari 
dispuneam, vomu poté salvá limb’a si naţionalita
tea nóstra atatu de multu si gravu amenintiata, nu
mai asia vomu poté eontinuá cu onóre si cu suc- 
cesu lupt’a constitutionala pentru recastigarea drep- 
turiloru nóstre.

Cu câtu convicţiunea despre necessitatea unei 
unanime procederi a fostu prinsu in anii din urma 
rădăcini mai adénci in animele romaniloru, cu 
atatu mai mare a trebuitu se fia neodihn’a si în
grijirea loru vediendu, câ contrarii neamului roma- 
neseu si fagia de acţiunea întreprinsa de câtra Ar- 
chiereii noştri in contra proiectului maghiarisatoriu 
sperau a se poté folosi cu successu de vechi’a si 
veninós’a metoda, de a sadi neîncredere si desbi- 
nare intre noi. Asia scimu, câ unele foi maghiare 
cutezara a afirmâ, câ Archiereii romani greco-ca- 
tolici n’ar’ fi intielesi cu paşii iutreprinsi de epis- 
copatulu romanu greco-orientalu si câ *ei nici nu 
ar’ fi facutu iu caus’a faimosului proiectu de 

representatiune la Maiestatea S’a. Impregiu- 
rarea câ nu s’a fostu publicatu indata si represen- 
tatiunea Archiereiloru greco-catolici dedú aces- 
toru scornituri reuvoitórie órecare verisimili- 
tate. De aceea amu doritu, câ publiculu se afle 
câtu mai curéndu starea adéverata á lucrului, câ 
se nu se incuibe in mediuloculu nostru nici cea 
mai mica banuiéla, câ amu fi desbinati in tr’o ces- 
tiime, care trebuie se ne intereseze pe toti intru 
unu feliu.

Cu bucuria amu vediutu, dér’, câ apretiandu 
situatiunea momentana si voindu a satisface dorin- 
tiei comune Escelenti’a S’a Metropolitulu Dr. Ioane 
Yancea a datu publicitatii representatiunea aşter
nuta Maiestatii Sale de câtra Archiereii greco-ca
tolici. Acóst’a fú adeca publicata in „Fói’a Sco
lastica“ din Blasiu Nr. 4. dupa care o repro
duceam si noi mai josu. Numit’a fóie ne mai 
impartasiesce urmatóriele amenunte interessante 
cu privire la procederea episcopatului greco-catolicu :

„ . . Representatiunea o a asternutu Maiestatii 
Sale Escel. S’a Metropolitulu Dr. Ioanu Yancea 
împreuna cu Episcopulu Lugosiului Dr. Yictoru 
Mihályi* in audientia p r i v a t a  la 10 Februariu 
d., cu espunerea pe largu a tuturoru motiveloru 
si impregiurariloru, precumu numai in audientia 
privata este possibilu. — Episcopulu Gherlei, II. 
S’a M. Pavelu fiindu pe la 10 Februariu in cala- 
toria n:a potutu subscrie representatiunea aşternuta 
de Metropolitulu seu; inse dupa reintórcere la scau- 
nulu seu venindu la resiedinti a metropolitana s’a 
dechiaratu intru tóté invoitu cu paşii facuti. Din 
partea Ordinariatului dela O r a d e a  m a r e  s’a 
datu asemenea dechiaratiune. . . . Adaugemu tot- 
odata, câ respunsulu oralu alu Maiestatii Sale fu 
plinu de gratia. Escel. S’a si cu II. S’a Epis
copulu Lugosiului dupa presentarea representatiunei 
la Maiestate cercetara si pe Escel. S’a Ministru de 
culte si vorbiră si acolo in interessulu causei.“

Descoperirile aceste voru face negresitu o im- 
pressiune neplăcută in taber’a acelorâ, cari tiesu la 
intrigi dî si nópte numai si numai spre a impe- 
decâ ori-ce acţiune comuna a romaniloru si spre
i paralisâ ori ce pasu intreprinsu in favorulu na- 

j bonalitatii romanesci. Acuma celu puginu nu mai 
iţ6te fi indoióla despre aceea câ toti romanii fara
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deosebire de confessiune condamna acelu proiectu 
fatalu de maghiarisare si câ Archierii ambeloru 
nóstre biserice sunt petrunsi in modu egalu de 
datori’a ce le-o impune inaltulu loru oficiu in mo
mentele de façia.

Inregistraramu cu plăcere faptulu câ II. S’a 
Episcopulu Pavelu s’a dechiaratu intru tóté invoitu 
cu paşii iutreprinsi de câtra Metropolitulu seu. Nu 
voimu se mai cercetamu căuşele, pentru cari nu a 
potutu fi la Yien’a in 10 Februariu, ajunge, câ 
Ilustritatea S'a consimte la tóté, câte s’au facutu. 
Ne place a accentuá acést’a cu atâtu mai multu, 
cu câtu unele diuarie maghiara — cumu e si 
„Közvélemény* dela 8 Martiu — nu-si potu as
cunde bucuri’a despre aceea, câ Ilustritatea S’a 
„n’a fostu la Yien’a si n’a petitionatu in contra 
limbei maghiare cu ceilalţi Episcopi“ .

Afara de acést’a maghiarii nu-si potu ascunde 
speranti’a, care dupa noi este nebasata, câ adeca 
Ilustritatea S’a, câ viitonu Episcopu alu Oradiei - 
mari va guverná dieces’a acést’a in spiritulu anti- 
romanescu ce a predomnitu acolo de unu timpu 
incóce. Atitudinea observata de câtra Episcopulu 
Pavelu dupa reintórcerea Metropolitului dela Vien’a 
ne este inse destula dovéda pentru aceea, câ Ilus- 
tritatea S’a, consciu de marile datorii ale unui 
archierei romanu, despre cari va avé se respunda 
inaintea lui Dumnedieu si a natiunei va fi unu 
bunu si adeveratu pastoriu alu credintiosiloru sei 
cari astépta cu dreptu câ se fia si unu demnu suc- 
cesoru alu neuitatulu Samuilu Vulcanu.

Câtu despre representatiunea episcopatului gr.- 
catolicu insasi, constatamn. provocandu-ne la ceea ce 
amu mai disu despre rapertalu, in care sta pasulu 
intreprinsu de Archierei cu interessele generale ale na
tiunei nóstre, càacést’a represeatatiune ineani se pré
senta cá unu actu de aperare care nu trece peste sfer’a 
interesseloru autonomiei bisericesci si şcolare si, fara de 
a face menţiune de multele gravamine si postulate 
ale natiunei nóstre, se marginesce la cererea de a 
delaturâ proiectulu de lege maghiarisatoriu, care 
cerere de siguru va intimpinâ spriginulu celu mai 
caldurosu alu natiunei romane.

Tisza si nationalitatile.
Ce se mai dîci déca astadi maghiariloru nici 

Tisza nu le mai este destulu de maghiaru, destulu 
de energicu fagia de nationalitati ! Cine se satis- 
faca „opiniunei publice“ irritate maghiare, déca 
Tisza „sugrumatoriulu de nationalitati“ incepe se-i 
fia acuma prea moderatu, prea puginu curagiósu 
fagia de „ştrengarii“ de romani, şerbi, sasi s. a. ?
— Si nu e numai o gluma, este purulu adeveru : 
opositiunea maghiara acusa astadi pe Tisza 
Kalman câ ar’ fi pe snb mana intielesu 
cu generalii reactiunari, câ a inchisu ochii fa
gia de „machinatiunile“ Archiereiloru nóstri, si câ 
nu tace „politica naţionala maghiara.“ Asiâ 
scrise intre altele diuariuiu opositiunalu „Pesti 
Napló“ : „Ce mare maghiaru erá Tisza, candu erâ 
inca siefulu opositiunaliloru. Desi numai cu cu- 
ventulu elu sciea'se invinga pe romanu, pe serbu 
si pe neamtiu. (Mare bravura acóst’a intr’unu par- 
lamentu, unde stau fagia 400 de maghiari cu 4 
nationalisti. Not’a trad.) De câte-ori vorbiea 
Miletici séu Alesandru Mocioni, respundea Tisza: 
câ le va aratá elu, déca voru cutezá a atacâ drep
tulu maghiaru. Cu politic’a de naţionalitate a gu
vernului nu erâ niciodata multiamitu; elu o tienea 
de prea slaba si se grabea se fia celu d’antaiu, de 
câte-ori se facea unu contra-atacu nationalitatiloru, 
pentru câ se i se strige „Éljen“ si câ opiniunea 
publica se ’lu privósca numai pe elu câ conduce- 
toriu alu maghiariloru. Elu a seceratu triumfuri 
eftine si o parte insemnata a popularitatii sale vine 
de acolo, câ elu erâ anteluptatoriuld maghiaris
mului in parlamentu, de câte ori se ivea vreo des- 
batere, cu privire la nationalitati.“

1879.

„P. Naplo“ lauda apoi meritele ce si le-a ca- 
stigatu Tisza prin combaterea lui Polit si prin 
aceea câ a intentatu processu lui Miletici, care, 
dîce, este singur’a fapta ce a seversit’o Tisza de 
candu e ministru pe terenulu politicei de nationa
litati, apoi adauge : „Tisza sta acuma in tabar’a 
generaliloru granitiari. Câtu de multu a scadiutu 
hegemoni’a maghiara o dovedesce si primirea depu- 
tatiunei romane in Yien’a. Sub guvernele ungu- 
resci de mai inainte regele constitutiunalu ungu- 
rescu nici n’ar’ fi primit’o, i-ar’ fi adresatu cuvinte 
dojenitórie, cá se duca cu sine acasa nationalitati
loru suvenirea, câ regele statului ungurescu nu su
fere nici o conjuratiune in contra statului ungu
rescu.“

Nu ne miramu, câ opositiunea maghiara cauta 
cu luminarea ocasiunea de a acusá si a discreditâ 
totu mai multu pe cei dela guvernu, câ ea intre- 
buintiéza acuma chiaru si catastrofa dela Seghe- 
dinu in contra guvernului, cu tóté, câ nu mai în
cape indoióla, câ nu Tisza Kálmán, ci sistemulu 
intregu de guvernare alu maghiariloru este de vina 
câ nu s’a regulatu pêna acuma riulu Tis’a, —  
dér’ ne miramu, câtu de multu amu progressatu 
in 12 ani, déca opositiunea maghiara, care reclama 
alianti’a maghiara-romana in contra muscalilor a, 
nu este indestulita nici cu portarea ministrului Tisza 
façia de nationalitati. Este caracteristicu pentru timpulu 
nostru, câ amicii lui Tisza trebuie se 'Iu ié pe acestâ in a- 
perare in contra imputarei, câ nu ar’ fi destulu de 
maghiaru façia de nemaghiari. Asia se incérca 
unu „maghiaru din Transilvani’a “ in „Ellenőr“ a 
dovedi, câ Tisza este si va remané totu acelu ma
ghiaru nedumeritu de odinióra si câ elu pórta „a- 
deverata politica naţionala maghiara.“ „E curiosu
— * scrie aperatorulu ministrului — câ tocmai 
aceia facu imputări lui Tisza, cari inainte nu se 
cutezau a resolvâ nici macaru o singura cestiune 
de natiunalitate in interessulu çuratu alu maghia- 
riloru“, si cari facura o gramada de concessiuni 
sasiloru si croatiloru si romaniloru. Deputatii na
ţionali mergeau cu guvernulu, dér’ cu poporulu de
monstrau astfeliu, câ fiecare maghiaru — numai 
pentru câ erâ maghiaru —  fù cuprinsu de fric’a 
cea mai mare (celu pucinu asiá erâ la noi in Tran
silvani’a.) Intrebati numai pe corniţele E m a -  
n u e l u  P é c h i  ce a patîtu candu a mersu câ 
comissariu regescu la Blasiu. Atunci nu erâ nici 
resbelu serbescu nici russescu si totuşi dadura 
focu podului, pe care erâ se tréca. Si aceea o va 
sci Exelentfa S'a, câ numai presentiei de spiritu 
si energiei prefectului Pogány avù se multiamésca 
cà a potutu se intre in Blasiu, unde uooi au in
chisu ochii façia de demonstratiunile impertinente aie 
studentiloru romani. Si acei domni din opositiune, 
cari ceru acuma atatu de tare politica naţionala 
maghiara, isi voru aduce aminte, cumu façia de 
faimosulu pronunciamentu din Blasiu, candu era 
absolutu impossibilu de alu mai suferi, intentara 
processulu, dér’ ii’avura curagiulu se lase câ lu- 
crulu se vina pêna la sentintia. Intrebu, ar’ fi 
cutezatu d-loru se aresteze pe Miletici tocmai pe 
unu deputatu dietalu si se ingrijesca câ pe timpulu 
resbel ului russescu chiaru si agitatorii cei mai estra- 
vaganti se remana in linişte ? Tisza s’a incume- 
tatu a regulâ afacerile fundului regiu, ale comita- 
teloru s. a. — cari causau antecesoriloru loru fiori 
reci — elu isi facù prin acóst’a pe sasi si romani 
s. a. de inimici neimpacati si totusiu i'se imputa 
cà nu pórta politica naţionala adêveratu maghiara ? ! 
In privinti’a acóst’a dieu ce mi-a spusu unulu : cà 
astadi n’ar’ fi o mai mare nenorocire pentru tiéra 
decatu caderea lui Tisza.“

„Si nu le vine in minte domniloru acelora, 
cari ceru politica naţionala maghiara, câ interessulu 
cetatianiloru si alu statului maghiaru recere, câ se
li se si dè ocasiune nationalitatiloru de a invetiâ 
limb’a maghiaru introducénduse acóst’a in tóté 
şcolile elementare cá studiu obligatoriu? Cu greu!
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Si de i-ar’ fi facutu cinevasi atenti la acést’a, ar1 
fi respunsu, cu înfiorare: Nu suntemu asia ne
buni, câ se aducemu la inversiunare pe conducă
torii nationalitatiloru. Si Tisza seversesce si acést’a 
si inca intr’unu timpu candu se vestesce. câ ca- 
derea lui va fi sigura si fara cá se-i pese câ prin 
acést’a va perde earasi cateva voturi. Noi aci in 
tiér’a acóst’a munto’sa dorimu, cá Tisza se remana 
la carma si de aceea, pentru câ fara de a avé in- 
tentiune se asuprésca nationalitatile nemaghiare 
pórta o politica de stătu adeveratu maghiara si de 
n’ar’ avé altu meritu singuru numai inaugurarea 
acestei politice ajunge spre a-i asigură in istori’a 
ungurósca unu locu intre cei d’antai , . . “

„Gut gebrüllt Löwe!“ (Bine ai nrei racnitu 
leule) ar’ dîce neamtiulu la aperarea de mai susu 
ce i se face ministrului, care s’a laudatu odata, 
câ va „sdrobi“ nationalitatile nemaghiare. Me- 
tod’a acést’a de a face populara pe unu ministru 
maghiaru, vedemu, câ nu mai are trecere nici intre 
maghiari. Câtu despre noi nu ne indoimu, câ 
Tisza ar’ voi, d é c a  a r’ p o t é, se ne faca ma
ghiari in 48 de óre, dér’ ne surprinde, câ adora
torii lui vinu acuma si voru se faca pe publiculu 
loru se créda, câ lealitatea conducötoriloru popóre- 
loru nemaghiare câtra tronu si patria, este unu 
meritu alu d-lui Tisza Kálmán. Mare omu, in 
adeveru, trebuie se fia acest’a, déca noi avemu se-i 
multiamimu lui semtiemintele nóstre leale si pa
triotice !“

Representatiunea
aşternuta Maiestatii Sale de câtra Archiereii romani greco- 
catolici in caus’a proiectului de lege privitoriu la introdu

cerea limbei maghiare in scólele poporale.

„Cesarea Regia - Apostolica Maiestate!“
P r e a  g r a t i o s u  a l u  n o s t r u  D o m n u  

s i  R e g e !
„Suntu mai 900 de ani, de candu S. Stefanu, glorio- 

sulu si glorificatulu rege primu alu Ungariei, creatoriulu 
mariloru institutiuni de valóre perpetua ale statului si con- 
stitutiunei maghiare, considerandu intieleptiesce, câ pre teri- 
toriulu acestei patrie mari locuiau cetatiani de mai multe 
limbe si datine, séu nationalitâti, pentru institutiunile acele 
de insemnetate istorica ale sale a luatu de idea fundamen
tala considerarea cuvîintiôsa si apretiuirea natinalitâtiloru câ 
atari, si insemnetatea cu totulu mare a faptei acestei-a si 
pentru tiéra si statu a recunoscutu-o prin urmatoriéle cu
vinte pregnante : „ U n i u s  l i n g u a e  u n i u s q u e  •mó
r i g  R e g n u m  i m b e c i l l e  e t  f r a g i l e  e s t . “ (St. 
Stephani Decr. I cap. 6. N. 3.)

Si intru adeveru ! istori’a celoru 8 sute de ani acumu 
trecuti adeveresce in modu stralucitu, câ fortaretiele Ungariei 
zidite pe fundamentulu acel a au fostu tari si solide in mi- 
diloculu toturoru vicisitudiniloru ; pentru-câ locuitorii ei de 
limba si datine diferite,, cari formâu paretii acelora, au 
traitu intre sene —  cu rari esceptiuni —  in pace si intie- 
legere, éra façia cu periclele ester ne amenintiatorie s’au in- 
trecutu unii cu alţii intru aducerea sacrificieloru recerute 
spre aperarea ei ; de-ora-ce fia-care si-a iubitu si temutu 
tesaurii sei pretiosi: religiunea, ritulu si institutiunile sale 
bisericesci, asiâ patri’a comuna cá pe nutritóri’a s’a limb’a 
si datinele séu naţionalitatea si naţiunea s’a câ-si pre mam’a 
s’a cea dulce.

Asiá a fostu acest’a odinióra, inca si atunci, candu in 
patri’a acést’a mai tardiu unii dupa alţii s’au asiediatu lo
cuitori de limbe si nationalitâti noue ; asiá a fostu acést’a 
totudeaun'a, pàna in tempurile cele mai din urma. Inse 
liberalismulu, ce domnesce adi prin Europ’a si asiá si in 
patri’a nóstra, alu cărui principiu este a o rumpe ou tre- 
cutulu si ordinâ tote almintrea, precum se pare, voiesce a 
deschide cale la schimbări si in respectulu acestu-a prin a- 
ceea, ca prin purcederea sa in loculu estimării împrumutate 
de pàna aci afla de bine a dâ locu intre nationalitâti sem- 
buriloru jalusiei si ai neincrederei imprumutate, din cari na- 
turalminte se născu imparechiàri. Pentru-cà trecêndu preste 
dical’a prudintiei practice „Ne transgrediaris terminos anti- 
quos, quos posuerunt patres tui“ (se nu treci peste mie- 
diuinile vechi, cari le-au pusu părinţii tei, Prover. C. 22, 
V, 28) si parasindu postulatele justiţiei distributive, cari 
inainte de acést’a au sierbitu de indreptariu façia de toti 
cetatianii patriei, acumu radiemandu-se numai pe poterea 
Unoru partide singuratece, nu totudeaun’a pune in cum- 
pena postulatele binelui publicu si bunastarea toturoru ceta- 
tianiloru de stătu, ci de multe ori aceea, ce pretinde inter- 
esulu partidei sale si conditiunile de esistintia ale egemoniei 
castigate.

Productulu unui asemene spiritu se pare a fi, si in 
genere se considera de atare, proiectulu acelui Articulu de 
lege, carele are de scopu introducerea limbei maghiare in 
scólele confessionale, care proiectu inca aştepta incuviintiarea 
prea iualta a Maiestatiei Vőstre,

Prea inaltiate Domne ! departe e dela noi, câ se fimu 
conduşi séu si numai atinşi de spiritulu netolerant iei, candu 
plecaţi înaintea prea inaltului tronu regescu alu Maiestatiei 
Vóstre cu supunere omagiala ne rogâmu, se Ye induraţi 
prea gratiosu a denegâ proiectului de lege aminticu incuviin
tiarea prea inalta. Pentru-câ noi, cari ne tienemu de ce
tatianii de alta limba si datine respective naţionalitate, sun
temu respinsi mai multu la stare de aperare, si aperâmu 
aceea, ce este pretiosu in ochii noştri si are infiuintia si 
asupr’a binelui patriei comune.

Căuşele si motivele nostre, pe cari dupa natur’a loru 
punemu pondu fórte mare, si de cari conduşi asternemu 
acést’a rogare prea umilita, suntu urmatoriele :

1. abstragêndu dela aceea, ca acelu articlu de lege 
dupa judecat’a comuna a celorelalte nationalitâti din patria 
ar’ fi numai primulu pasu spre maghiarisarea scóleloru po
porali ale nationalitatiloru acestoru-a, si asiá acelu articlu 
de lege, déca s’ar’ pune in vigóre, ar’ pune temeiu pentru 
nimicirea successiva a diferiteloru nationalitâti, — abstra
gêndu dela acést’a, este afara de tóta indoiél’a, cà poterea 
si rigórea acelui articlu

a) ar’ delaturá din scólele nóstre confessionale —  cá 
se graimu cu restrictiune numai la Ierarchi’a nóstra, —• 
pre cei mai multi invetiatori ai scóleloru poporale confessio
nale si numai din motivulu acel’a, carele statoritu prin acelu 
proiectu de lege si singuru este de ajunsu, cá anume aceli-a 
nu vorbescu limb’a maghiara si nu posiedu cunosciuti’a ei. 
Asiá multi individi romani apti luandu-li-se panea si nea- 
vendu nici unu prospectu, cá dupa tempulu si spesele in- 
tórse spre studiare se capete unu modu securu de subsis-

; tintia, áru desperá si inmulti numerulu celoru lipsiţi de 
panea de tóté dilele si cét’a malcontentiloru, —  care lucru 
cu destingere in tempurile aceste cu direcţiune socialistica nici 
patriei nici societàtii nu i-ar’ sierbi nici spre folosu, nici spre 
bucuria, ci din contra i-ar’ fi spre cea mai mare dauna ;

b) loculu astoru feliu de invetiatori poporali romani 
destituiti, este credibilu —  se nu dîcemu securu, — l ’ar’ 
ocupâ invetiatori de acei-a, cari aru fi capaci de-a satisface 
postulatului prescrisu in proiectulu de lege, si déca ei nici 
dupa limba si dupa naţionalitate nu aru fi romani, nici dupa 
confessiune nu aru fi gr.-catolici ; si asiá pentru Ierarchi’a 
gr.-c. ar’ poté se intrevina aceea anomalia neaudita si starea 
aceea consternatória, câ educatiunea si instrucţiunea prunci- 
loru sei de scóla, a fiitoriloru sei credintiosi, lasata pe mani 
străine se fia incredintiata bunei vointie a unoru individi cu 
principie si vederi contrarie principieloru sale religióse si 
limbei sale eclesiastice, contrarie ritului si datineloru sale 
creştine, — care lucru capii ideararchiei nostre nu Varu poté 
suferi cu nepasare si fára de-a se plânge in contr’a lui, si 
nici una data nu aru poté contribui spre aceea, fara de-a 
neglege cu totulu, câ nescari mercenari perfidi, postulatele 
esenţiale ale sântei loru vocatiuni si ale sublimei loru 
missiuni.

Deci pentru-câ se prevenimu unele stâri câ-sl aceste 
vocatiunea nóstra sacra pretinde, câ se luoramu spre dela- 
turarea aceloru incidentie, ce aru produce atari stâii, si 
acést’a implinimu prin cererea nóstra prea umilita de mai 
susu. Dér’ inca

2. déca ponderàmu, ce feliu de spiritu petrunde edu
catiunea religiósa-morala a teneriloru, a fiitoriloru părinţi de 
familia, membrii ai societàtii, cetatiani si credintiosi ai bise- 
riceloru, cari teneri esu din scólele manipulate de libeialis- 
mulu domnitoria acumu séu influintiate de spiritulu lui, si 
principiele de comunu anticreştine supte sub educatiunea 
acést’a, anim’a omului cauta se se infióre, si ori-care părinte 
de familia cu judecata sanetósa, ori-care cetatianu cu carac- 
teru si membru credintiosu alu biserecei implutu de ingri- 
giri cauta acuşi se cada in desperatiune.

Chiaru pentru acést’a noi câ administri ai baserecei ca
tolice si aperatorii respundietori ai vietiei creştine din re- 
spectu, câ credinti’a ei si moral’a creştina se remana ueva- 
temate, si in interesulu bine intielesu alu societàtii, si alu 
statului, cari ambii in realitate se baséza si se tienu laolalta 
prin acele, se inflorésca din ce in ce mai multu, inca sun
temu necessitati a face rogarea nóstra prea umilita. Mai 
incolo

3. ceea ce si mai tare imultiesce ingrigirUe nóstre cu 
totulu indereptatite este impregiurarea aceea prea momen- 
tósa, câ ierarchi’a nóstra gr. c. in credinti’a bisericei cato
lice este intemeiata dupa ritulu grecescu cu limb’a romana 
câ limba ecclesiastica, precum se vede apriatu din cuvintele 
relative ale bulei canonisatórie a. S. Scaunu Apostolicu alu 
Romei, date in ]853 , cari cuvente dicu : „In  E c c 1 e- 
s i a s t i c a m  P r o v i n c i á m  G r a e c o - C a t h o l i -  
c o r u m  u n i t a m  l i n g u a e  R o m a n i a c e .  . . A p o 
s t o l i c a  A u c t o r i t a t e  p e r p e t u  o q u o q u e  
e r i g i m u s  e t  i n s t i t u i m u  s.“

Asia dér’ pentru Ierarchi’a nóstra ecclesiastica limb’a 
romana este cestiune de viétia, (conditio sine qua non), prin 
urmare totu ce amenintia si periclitéza limb’a bisericei nós
tre, limba romana, amenintia si periclitéza totodata Ierar
chi’a, biseric’a nóstra. Déca noi façia de periclulu acesta 
amu fi indiferenţi, atât’a ar’ insemná, câtu a ne face tra-

datorii bisericei nóstre, ceea ce si numai a supune ar’ 
pecatu cumplitu, se nu dicemu atentatu sacrilegu.

Déca odinióra cu dreptulu s’a potutu dice despre bi-j 
serica, cumcâ dins’a este mam’a scólei poporale, câ-si carea; 
in tempurile de mai inainte singura a nascutn si iugrigitii 
scóla poporala; in presente se pote afirma despre scóla po-i 
porala, câ este foisiorulu (tind’a) bisericei, carea strapune’ 
diu sinulu seu bisericei pe fiitorii ei credintiosi.

Astadi din foisiorulu acesta pasiescu afara si intra io 
biserica credintiosii. Déca in foisioru atmosfer’a spirituala, 
adeca educatiunea si instrucţiunea este nesanetósa, séu póte 
infectata, ea nici atunci nu incetéza a torturâ pe locuitorii 
sei impiliti in modulu acesta, si a le vescedi viéti’a religi
ósa-morala, candu ei intra in biserica.

Oá nu cumva si noi acuşi se ni capetamu credintiosii;' 
din foisióre de aceste, trebuie se ne cugetamu de tempurin, 
câ pentru noi se nu se infiintieze atari foisióre, ceea ce do
rimu a dobendi si prin acésta petitiune omagiala a nóstra,

Precandu plecaţi înaintea tronului Maiestatiei Vóstre ne; 
rogâmu pentru ascultarea si implinirea prea gratiósa a ace
stei cereri prea umilite, perenamu cu cea mai adânca supu
nere omagiala.

Ai Maiestatiei Vóstre

V i e n’a 9 Februariu 1879

prea umiliţi si prea credintiosi supusi si capelani 

Dr. Ioanu Vancea m. p.
AEpu si metropolitu.

Dr. Victoru Mihályi m. p.
episcopulu Lugosiului. ;

institutulu „Albina“.
(Corr. part. a Gaz. Trans.)

Bistriti’a 16 Febr. v.

Direcţiunea institutului de creditu si de eco
nomii „Albin’a “ ne-a surprinsu de astadata ii. 
modu imbucuratoriu prin aceea, câ a insîratu intre*.- 
obiectele pertractande la proxim’a adunare generala 
si m o d i f i c a r e a  s t a t u t e l o r u  in sens« 
progressive corespundiatoriu legiloru positive si 
recerintieloru presentelui. E tempulu câ institutul«: 
nostru sé devina aceea, ce astadi e un’a necessitate 
imperativa din punctu de vedere Jeconomicu naţio- 
nalu; ce e dorinti’a fiacarui patriotu adeveratu; 
si dupa catu cunóscemu pe iluştrii fundatori ai in-| 
stitutuiui, de siguru câ a fostu si ide’a principala, 
intentiunea cea adeverata a densiloru —  adeca: 
unu institutu propriu patrioticu, carele intindiendu 
capitalu effcinu si procedendu in modu solidu si 
onestu se imbarbateze si ajutore pe cei diligenţi 
in labóre, si se scape pe cei oneşti din gur’a vam- 
piriloru uşurări, cari ruinéza atatea familii si in- 
ghitu o parte însemnata a averei naţionali.

Nu putemu negâ, câ institutulu nostru a cori?* 
spunsu incatuvá acestui scopu si pêna acumu; in- 
tonamu inse cuventulu i n c a t u v á  — , si sus- 
tienemu asertulu acest’a pe bas’a efectului, practicii, 
ce-lu vedemn in tiéra dupa operaţiunile institutului^ 
nostru. Vedemu câ, pe unde ajunge de primadatiu 
scirea despre esistenti’a institutului nostru, acel’aj 
e inbraçisiatu cu căldură. Dér’ vedemu si aceea' 
câ dupa 2— 3 incercari se recescu animele; ómé-} 
nii vinu la convingerea, câ nici „Albin’a nóstra“ db] 
e mai putînu —  se dîcemu —  d i l i g e n t a ,  de-i 
catu alte albine, care punendu-se pe flori nu ob
serva totudéun’a acelu cumpetu. ce e de lipsa ptî' 
de o parte spre a salvá flórea de vestedire, pe de 
alta spre a nu duce in cosnitia succuri amare si 
înveninate, care potu infectionâ fagurii si potir 
causâ mane-poimane un’a fermentatiune periculoşi; 
pentru intregulu. Í

Dóue se paru a fi căuşele acestei aparitiuui; 
demne de cea mai seriósa atenti une a d. d. acţio
nari. Un’a e a n a c h r o n i s m u l u  s ta tii- j 
t e 1 o r u, necorespunderea loru giurstariloru fapi 
tice si recerintieloru tempului; alt’a —  se dicemil
— d i l i g e n t i ’a c e a  p r é  m a r e  a o r g a|  
n e l o r u  e s e c u t i v e  ( m a n i p u l a n t e . )  r

Ori cine vâ percurge cu atentiune statutele in-; 
stitutuiui nostru se vâ convinge, câ principiulu,! 
sustienutu in acelea, e celu p r o h i b i t i v  uj 
Apare din ele, câ pruncutiulu a fostu la nasceresş 
s’a fórte fragedu si gingasielu, si in urm’a acestei’aj 
pote câ atuncia a fostu bine de a aplicá tóté me-j 
dilócele artificióse, spre a-i salvá osciórele de vre-o? 
frângere repentina. Asiadér’ s’a aplicatu fasia, plai 
pama, perina. . . ; séu cá sé vorbimu cu statutului 
nostru : s’a concentratu tóta poterea in manile di-f 
rectiunei ; lasandu-se adunarei generali (actionari-l 
loru) mai numai bucuri’a de ficsarea dividendeloru4 
si „distribuirea sumei destinate pentru scopuri «  
binefacere“ 4— 500 fi. S’a incredintiatu déra



ti’a pruncutiului unei doice cu plenipotentia abso
luta. Câ se aiba ea rîvna catu de mare, i s’a a- 
siguratu postulu — mai pe viétia ; si câ se nu fia 
conturbata iu afacerile sale, se tieuu usi si ferestri 
inchise dinaintea parintiloru (actionariloru) chiaru 
,si atunci, candu odata in anu (la adunarea gene
rale) vréu se-si védia fetulu seu. Cu unu cuventu 
tóté massimele sistemului prohibitivu le aflamu- 
concentrate in statutulu nostru.

Are fara de indoiéla multe insusîri bune siste- 
mulu acest’a, si nu negamu in modu absolutu opor
tunitatea lui la prim’a creare a unei manipulatiuni, 
in a cărei fiuetie inca nu e versatu publiculu. 
Dór’ negamu necessitatea de a sustiené acelu si- 
stemu pentru totudéun’a in urm’a faptului, câ-si 
are si elu laturile s’ale câtu de umbróse.

Se aducemu aici ú  de astadata numai un a, care 
ni se pare, cà e totodata si caus’a-causativa a 
sus’atinsei pré mari — diiigentie din partea or- 
gaiieloru manipulante ale institutului.

E luciu fireseu, câ direcţiunea se va sili din 
tóté puterile de a-si castigâ îndestularea si aplau- 
su!u adunarei generali. Direcţiunea (5 póte ajunge 
acést’a mai curêridu si mai usioru. prin aceea, déca 
va pune adunarei generali —  pentru unica s’a ac
tivitate esenţiale —  un’a atare suma la dispositi- 
ime, din care se se implinésea supradividende câtu 
de mari. Pentru acést’a vá favorisá si preferi di
recţiunea totudéun’a acele afaceri, cari aducu mai 
curêndu si mai mare venitu — afacerile cambiali. 
In urm’a acestei’a ajunseramu la aceea, câ insti- 
tutulu nostru „d e  c r e d i t u *  in veritate e unu 
simplu institutu d e  e s c o m p t u .  Nu bietulu 
economu si proprietariu de realitati (camu 90%  
ale ómeniloru noştri) se bucura de favórile insti
tutului nostru, câ-ci pentru ei cambii, capitalu cu 
terminu scurtu si 14— 16%  suut ruinare sigura, 
deórece realitatile si castigulu loru aducu cu in- 
tórcerea capitatului de un’adata pe anu 4 — 8 % . 
De unu atare creditu se potu folosi numai comer
cianţii, industriaşii si speculanţii, cari intorcu 
capitalulu de 3— 4 ori pe anu cu castigu de 2 1  si 
mai multe procente. Spre a poté produce supra
dividende de 4 ° /0 pe actia — adeca 12,000 fl. 
—, si spesele de administratiune (regi), care la 
institutulu nostru stau in un’a disproportiune bata- 
tóre la ochi (41%  din venitulu curatul) direcţi
unea trebuie se ficseze taxele si provisiunile cu o 
ôifra, care nicidecumu nu se póte numi modesta. 
Pre lênga acést’a se mai ivescu sportule, taxe de 
scrisu s. a., cari desi le aflamu si pe la alte bance- 
suburbiane (nemtii le dieu : Schnackelbanken), to
tuşi stau prostu la unu „institutu de creditu“ eu 
unu scopu asia sublimu, cumu e alu „ A l b i n e i  
n ó s t r e “. Apoi cifr’a mare a taxeloru, provisi- 
uniloru. . . .  desi la părere ar’ conveni interessului 
materialu alu actionariloru, detrage de siguru in- 
diecitu interessului moralu alu institutului insusi, 
a cărui prestigiu trebuie se fia s o l i d i t a t e a
— déca vrea se corespundia scopului, ce si l’a 
prefiptu in § 1 alu statuteloru sale. Spre „a pro
cură poporului tieranu mediulócele b a n a l i  (i n- 
t r ’a d e v e r u !) necessarie pentru purtarea si des-
voltarea economiei s a l e ...............spre a promová
interessele economiei naţionali“ ni daduramu noi 
crucerasii, multi-puçini, care dupa càtu amu avutu !

Dér’ sistemulu prohibitivu, concentrarea poterei 
in mani puçiue amenintia si eu altu periculu. 
Lasa adeca joculu celu mai largu arbitragiului si 
e unu stratu grasu pentru desvoltarea spiritului de 
clica. Càtu de usioru se potu alià 3 —4 membrii 
ai diiectiunei prin incuscrire séu alte nexuri ome- 
nesci, si atuncia e alu loru ceriulu si pamentulu. 
Cà-ci denumindu direcţiunea pe directorele pe ma- 
nipulantu (essecutivu) ea in unu atare casu de ali- 
are de siguru và alege vreo creatura a s’a. Acest’a 
éra are numai a-si asigurà favorulu celoru 3 —4 
aliati si eata. cà e gatá pasi’a turcescu. Póte fi 
càtu de ingamfatu si càtu de arogantu eu publi
culu si cu acţionarii, cà-ci standu aliati la spatele 
lui e invîolabilu, inamovibilu si infalibilu („halb 
Papst halb Sultan“). Se mai eugetamu si la pos- 
sibilitatea aceea, cà s’ar’ forrná clic’a din nisce in- 
dividi, cari au trecutu prin tóté fasele viétiei, sunt 
uusi, cumu suna proverbiulu, cu tóté alifiele — 
si eata, cà ne-amu tredi cu unu cárdu de trân
tori, spre a caroru ingrasiare ar’ trebui se se in- 
carce albin’a eu atát’a miere de pe flori, incatu la 
celu mai micu ventu ar’ cadé la pamentu; si ar’ 
trebui se suga totu succulu de viétia din flori, 
provocandu vescedîrea si nimicirea loru.

Nu credemu, cà la institutulu nostru se se 
afle pêna acumn nici baremu urme de atari conse- 
cintie ale sistemului prohibitivu. Dorimu inse din

anima sincera, câ Dumnedieu se ne si ferésca de 
ele ! Dér’ pre langa tóté aceste nu ni mai e per- 
misu a stâ cu manile in sinu. Pruncutiulu nostru 
a trecutu preste lunele acelea ale etatii sale, in 
care fasiele si bandagele ’i faceau serviţii bune. 
De aici incolo acelea numai câ impedeca desvolta
rea lui naturale; de-lu vomu tiené totu legatu si 
infasiatu, ne vomu tredî mane-poimane cu o fiintia 
schilava si ghebósa, de care ni vá fi grétia nóue 
insusi.

Salutamu dér’ cu bucuria program’a directiunei 
pentru proxim’a adunare generale mai alesu pentru 
punctulu 7, prin care se intentionéza modificarea 
statutului in sensu progressivn, apropiarea cu unu 
pasu de idealulu ce a iusufletîtu pe nobilii funda
tori, si de magnetulu, ce a atrasu crucierasii noştri!

Doi insi cari posiedu un’a actie.

Concursurile.
propuse de

Societatea academica româna
conformu decisiuniloru luate in sessiunile de pena la anulu

1878.

//. Premie privitóre la istoria si Sciintiele politice si 
morali.

(Urmare.)
D. P r e m i u  C u z a.

Secţiunea Istorica a Societâtii Academice a propussu 
si Societatea a approbatu prelungirea concursului assupr’a 
thesei :

„Istori’a Eomaniloru in Dacia Traiana, de la Aure- 
lianu pêne la fundarea principateloru Moldova si Tiérr’a 
Românésca.“

Conditiunile concursului sunt :

1. Operatulu va fi scrissu romanesce, cu stylu claru 
si correctu.

2. Marimea lucrării va fi câ de 20 cólle de typaru, 
formatu quarto micu séu octavu ordinaru, cu littere 
cicero.

3. Terminulu presentârei manuscripteloru la concursu, 
este 15 Augustu 1882.

4. Manuscriptele se voru presentâ anonyme, pur- 
tându ua devisa care va fi reprodusa pe unu plicu sigillatu, 
continêndu numele concurrentelui.

5. Premiulu ce se va accordá opului cellui mai bunu, 
va fi de 4000 lei.

6. Societatea Academica isi reserva dreptulu de a 
typari iu publicatiunile salle, dissertatiunea ce se va 
premia

F. P r e m i u  N a s t u r e l l u .

(d’in Seri’a A, cu foudulu reservatu d’in anulu 1878. Pre
mie pentru subiecte pussu la concursu, b) referenţi la Sci
intiele morali si politice, Jurisprudentia si Economi’a so

ciale, mai allessu aile tièrriloru romane.

Conformu decissiunii luata in sessiunea anului 1878, 
se publica d’in nou concursu assupr’a thesei urmatóre :

„Tierranulu Romanu. Dissertatiune assupr’a stârii salle 
morali, sociali, economice si politice, in trecutu si in pré
sente, iu priucipatulu României.“

Conditiunile sunt :
1. Dissertatiunea va fi scrissa in limb’a romana, cu 

stylu claru si correctu.
2. Marimea lucrării vu fi câ de 20 cólle de typaru, 

formatu in-4° micu séu in-8° ordinaru, littere cicero.

3. Termenulu presentării manuscripteloru la concursu 
va fi 15 Augustu 1881.

4. Manuscriptele se voru presentâ anonyme, purtându 
ua devisa care va fi reprodussa pe unu plicu sigillatu, con- 
tinendu numele concurrentului.

5. Premiulu ce se va accordá opului cellui mai bunu 
va fl de lei 5000, fóra a puté fi impartitu.

6. Societatea Academica isi reserva dreptulu de a 
typari iu publicatiunile salle dissertatiunea ce se va 
premia.

III. Premie privitóre la Sciintie/e natnraii.

F. P r e m i u  N a s t u r e l l u  

(d’in seri’a A. Premie propusse la concursu, c) referenţi la 
Sciintiele fysice si naturali, mai alesu intru câtu se atinge 

de natur’a fysica a tierriloru române.)

Conformu decisiunii luata in sessiunea anului 1878, 
se publica concursu assupr’a thesei urmatóre :

„Descriptiunea completa, sub rapportulu fysicu si eco- 
nomicu, allu unui judetiu allu României, (dupo allegerea fia 
cărui concurrente in parte.“)*)

*) Se escludu dintre judetiele tierrei, acelle, cari se afla 
descrisse pe deplinu in Annalile Statistice de Martianu si in mo- 
nografiele agricoli alle d-lui lonu Ionescu,

Cu programm’a acést’a :

1. Greografi’a cu ramificatiunile ei (orografi’a, hydro- 
grafi’a, topografi’a);

2. Ochire assupr’a istoriei naturali (terrâmurile, flor’a, 
faun’a);

3. Starea economica, atâtu agricola, câtu si indu
striale ;

4. Statistic’a populatiunii, (starea civile, statistica 
religiôsa, juridica, medicale, militara, scolastica ; nationa- 
litătile etc.);

5. Ethnografi’a (adeca descrierea usuriloru, credintie- 
loru populari, porturiloru locali etc.)

Conditiunile sunt:

1. Dissertatiunea va fi scrissa in limb’a româna, cu 
stylu claru si correctu.

2. Marimea lucrării va fi câ de 25 côlle de typariu, 
formatu in-4° micu séu in-8° ordinariu, cu littere cicero.

3. Terminulu presentării manuscripteloru la concursu 
este 15 Augustu 1881.

4. Manuscriptele se voru presentâ anonyme, purtându 
ua devisa care va fi reprodussa pe unu plicu sigillatu, con- 
tinendu numele concurrentelui.

5. Premiulu ce se va accorda opului cellui mai bunu, 
va fi de lei 5000, fora a puté fi impartitu.

6. Societatea Academica isi reserva dreptulu de a 
typari in publicatianile salle dissertiunea ce se va premia.

(Va urma.)

Romanii si Grecii.
Fraţii noştri Romani din Macedoni’a au fostu 

si póte mai suntu inca si astadi apesati din par
tea elementului grecescu, dér’ de candu cu res- 
belulu ultimu si de candu au intinsu muscalii 
marginele meridionale ale Bulgariei pêna peste 
Macedoni’a, S’a desteptatu elementulu grecescu din 
somnulu, in care dormiea linistitu pe patulu celu 
môle, ce i-l’au gatitu ierarchi’a grecésca, facêndui 
prin tóté comunele romane rurale si urbane scóle 
grecesci cu bani strinsi dela Romani. Astadi ele
mentulu grecescu, vediêndu-se amenintiatu in dorn- 
ni'a si supremati’a s'a de elementulu bulgaru, 
cauta se se alieze cu elementulu romanescu si cu 
celu serbescu in contra buîgariloru, cari pe viitoriu 
potu se fia periculoşi pentru amendóue elementele. 
Bine ar’ fi de ar’ intielege odata clerulu inaltu 
grecescu, cànetoleranti’a lui faciacu poporulu romanescu 
din Macedoni’a nu-i va aduce nici unu folosu, din 
contra, va inversiunâ numai pe Romani asupr’a 
Greciloru si ii va face se se arunce mai bucurosu 
in braçiele Buîgariloru. Judece Grecii fórte bine 
ce facu, câ dela paşii cei impaciuitori si dela ati
tudinea cea leala si sincera, ce o voru luâ Grecii 
din Macedoni’a façia de coreligionarii loru Romani, 
va aterná armoni’a si bun’a intielegere intre aceste 
dóua elemente din orientulu Europei. Grecii pêna 
acuma au cautatu cu tóté mediulócele iertate ,si 
neiertate se asuprésca si se asimileze pe Romani, 
dér’ apoi pe lênga tóté machinatiunile loru diabo
lice n’au potutu se face nici unu pasiu inainte cu 
assimilarea. câ-ci Romanii au tienutu cu mare 
tenacitate la lima’a si la datinele loru romanesci.

Astadi Grecii incepu se faca curte Romaniloru 
vediendu câ in viitoriu, déca voru avé si pe Ro
mani de duşmani, nu voru poté intimpiná furtun’a 
ce-i amemintia din partea Bulgari Ioni, pe cari i- 
au apesatu Grecii in decursulu mai multoru secuii 
eu ajutoriulu autoritatiloru turcesci. Asia se anun- 
tia, câ in 19 Februariu s’a adunatu in Melnicu o 
c o n f e r e n ţ i a  a G r e c i l o r u ,  R o m a n i 
l o r u  s i  S e r b i l o r u d i n  Macedoni’a, in care 
s’a decisu a se forrná o l i g a ,  ale careiainteresse 
se fia aperate in modu energicu printr’ unu comi- 
tetu centralu. Lig’a intre altele va dispune asupr’a 
unei poteri armate care inse sese póta intrebuintfa 
numai spre aperarea propria, si si atunci: numai 
dupa o intielegere prealabila cu guvernulu turceseu. 
Au de gandu de a estinde „lig’a* acést’a „anti- 
bulgara“ si peste Cossovo si Thraci’a. Ar’ fi tim
pul u se intieléga o data si Grecii, câ ei pe Ro
mani nici candu nui voru poté face Greci si fara 
de concursulu si sprîginulu Romaniloru voru fi în
ghiţiţi de marea Buîgariloru, cari, si intindu bra- 
tiele câ polipii spre partea meridionala a penin
sulei balcanice. Numai si numai dela elementulu 
grecescu atérna, cá se câştige iubirea si simpathi’a 
poporului romanu din Macedoni’a.

Romanii totdeauna au primitu man’a antagoni- 
loru loru atàtu in Daci’a traiaa, câtu si in cea 
aureliana cu lealitate, si au pázitu totudeauna ali- 
anti’a încheiata in tóté punctele cu cea mai mare 
scumpetate, dér’ nau  facutu totu asia si alte po- 
póre, cari au incheiatu in decursulu seculiloru aii-



antie si tractate cu ei, ci fiacare poporu a cautatu 
se-i amagésca si se-i esploateze in detrimentulu 
loru. Dór’ astadi dupa atâtea păcălituri Romanii 
din Macedoni’a voru fi invetiatu minte si voru fi 
mai precauţi la incheiarea de aliantie.

D i v e r s e .
( E p i s c o p i i  r u t e n i )  greco - catolici din 

Ungari’a Toth si Pasteîyi voindu a face d-lui Tré- 
fort o „ surprindere “(?) plăcută au asternutu guver
nului o adresa in care declara, ca ei nici nu se 
gandescu a se opune introducerei limbei maghiare 
in şcolile poporale, (sic !)

(A d o u’a e d i t i u n e  a „ P a t r i e  i.“) Cetimu 
in „Familia“ : „Egyetértés“ publica scirea sensa- 
tionala, câ guvernulu voiesce se scóta la lumina 
unu organu de publicitate in limb’a romana. Pre
cumu afiamu, impartasirea acést’a e esacta, numai 
redactorulu nu s’a gasitu inca. Diuarulu ar’ aparé 
in Budapest’a celu puçinu de trei ori pe septe- 
mana.

( O r a s i u l u  S e g n e d i n u )  se afla inca in 
mare periculu din caus’a apei ce cresce mereu, 
iuandu dimensiuni totu mai mari. Comissariulu 
tramisu din partea guvernului se adreséza câtra 
poporatiunea Seghedinului, provocandu si pe acei 
cetatiani, cari pêna acuma n’au facutu nimicu, se 
dé mana de ajutoriu militariloru, la dincontra ce- 
tatianii din Seghedinu isi potu perde pe lângă re- 
numele vechiu, si orasiulu loru. . . „Pericululu 
e mare, dér’ orasiulu se póte inca mântui, déca 
-si va face fiecare datori’a. Provocu pe fiecare ce- 
tatianu, care póte lurcá, se alerge la stavil’a, ce 
se face la Alföld si rogu pe toti se nu me faca 
se iéu mesuri fortiate in contr’a Unguriloru din 
Seghedinu, pentru cá se le scapu orasiulu si fami
liile.“ Cuvintele cele energice ale comissariului 
guvernialu arata câtu de mare e pericululu. Pro- 
clamatiunea avù dóue efecte ; negutiatorii cei mai 
bogaţi, meseriasii, proprietarii incepura a lucra 
impreuna cu servitorii loru lâ stavile (metereze) 
altu efectu a avutu, câ ómenii fugiră in numeru 
si mai mare câ, pêna aci din orasiu. Si publi
carea s t a t a r i u l u i  a sguduitu tare in crederea 
in siguranti’a publica, si care incatrau a potutu, a 
fugi tu. Lucra la stavile 1200 lucratori cu plata, 
1000 de militari si 300 de locuitori din Segedinu. 
Din Yien’a si din IPojonu s’au tramisu pioniri cu 
tóté aparatele si recuisitele necesare la Segedinu. 
Dóra decandu e Segedinulu n’a fostu in periculu 
mai mare, câ acuma.

(O v i s i t a  l a  c a r a n t i n ’a U n g h e n i . )  
Unu corespondentu alu „Curierului-Balasanu“ fa- 
cêndu 2 escursiuni la carantina romana in Ungheni 
relatéza urmatóriele : Cordonulu militariu de a 
lungulu Prutului e deja complectatu. Batalionulu 
de dorobanţi e inlocuitu de o trupa de infanteria 
Cordonulu e astfeliu intocmitu : Pichetele de in
fanteria compusa din 6 ostasi sunt câte l 1/2 chilo- 
metru departate unulu de altulu. Serviçiulu de 
patrulare se face si de câte 3 calarasi. Ori-ce 
trecere prin cordonu e impossibila din caus’a vigi- 
lantiei sentinelei oru. Ne-amu interessatu a ne in- 
credintiâ cu ce se operéza diferitele desinfectari, 
amu aflatu urmatórele : Pasagerii suntu in modulu 
celu mai scrupulosu stropiti cu acidu carbolicu, 
cu care se desinfectéza si bagagiele si scrisorile. 
Déca vr’o serisóre contiene bancnote, atunci aceste 
se scotu si punêndu-se in unu aparatu de sör ma, 
se afuma cu acidu sulfuricu ; banii de metalu fia ai 
pasageri loru séu din gropurile postale se spala in 
acidu carbolicu. Marfa, ce nu se póte supune unei 
desinfectari, se returnéza in Russi’a. Esportulu 
duréza mereu, numai câtu trenurile romane de 
marfa nu trecu pêna la Odes’a, câ mai inainte, ci 
se oprescu la Unghenii-Russesci. Marti’a trecuta, 
sosise in Unghenii-Romam inspectorulu sanitaru 
d. Dr. Capsi’a, insoçitu de prefectulu judetianu d. 
Gheorghianu, spre a revisui carantin’a de acolo.
D. Dr. Capsi’a, carele trecuse in inspecţie earan- 
tineie Gralati si Falciu, a remasu pe deplinu satis- 
facutu de inteligenti’a si scrupulositatea, cu care 
d. Dr. B. C. Buicli si d. Capitanu Manolescu 
dirigéza serviçiulu de inspectiune sanitara in Un
gheni. De amintitu mai avemu, câ -indata ce tre- 
nulu romanu sosesce acolo din Unghenii-Russesci, 
vagónele lui sunt imediatu supuse unei desinfectari 
riguróse.

( D e s c o p e r i r i  i n t é r e s s a n t e  i n C h i -  
e v u .)  Amu disu la diferite ocasiuni si o repe- 
timu si acum'a, câ, câ in Russi’a in nici unu 
statu européuu nu conspira cetatiami pe sub pa-

mentu, nu lucréza la intunerecu folosinduse de ar
mele cele mai detestabile, pentru ca se-si apere 
drepturile si libertatile contra tiraniloru si despoti- 
loru celoru mici, de prin guvernamente, cari pur- 
cedu in modulu celu mai brutalu, candu esecutéza 
ordinile despotiloru celoru mai mari. Asia spune
o scire dela 4 Martiu din Petersburgu, ca in 
Chievu s’a descoperitu urm a unei tipografii secrete. 
De aceea s’a ordonatu indata din partea politiei, 
in 23 Eebruariu la 8 óre sér’a, cercetare in dóue 
case. Oendarmii si funcţionarii dela politia, candu 
intrara in acele case, fura intimpinati cu o grin
dina de puscatun si vediendu acést’a gendarmii 
trasera si ei cu armele in cei ce-i atacara. Unu 
suboficeru fù ranitu, unu oficieru contusionatu, doi 
politisti si unu gendarmu fura raniti, cinci femei 
si unsprediece barbati fura prinşi, dintre cari patru 
greu raniti. Candu se cercetara casele se aflara 
diverse scripte, o Tipografia si totu ce se tiene de 
ea, sigile false dela diverse institute, documente 
false, brosiure revoluţionare, revolvere si pumnale. 
In urin’a acestora descoperiri s’au inceputu a se 
face cercetări formidabile.

( P r o c l a m a t i u n e a  c o m i t e t u l u i  r e-  
v o l u t i u n a r i u  r u s s e s c u . )  Indata dupa 
atentatu] u facutu in contra principelui Krapotkin, 
s’aafisiatu in tóté orasiele mai mari russesci o pro- 
clamatiune a comitetului revolutionariu russu da
ta ta : 10 Februariu c. si tipărită in tipografi’a se
creta din Petersburg. Acést’a proclamatiune, care 
erâ adresata „câtra poporulu russescu“, espuue cău
şele pentru care s’a seversitu cunoscutulu atentatu 
dîcèndu : Dmitri Nicolaievici Krapotkin, guvernoru 
generalu alu Charcovului, care in cursulu celoru 20 
de ani ai serviciului seu a apesatu mereu in mo
dulu celu mai sangerosu poporulu si carea admini- 
stratu si afara din Russi’a in Poloni’a si Bulgari a 
totu in modu sangerosu, a fostu condamnatu de 
noi la mórte si acést’a condamnare s’a esecutatu 
la 9 Februarie, 12 óre nópteá in Charcov. Mo
tivele cari ne-au indenmatu la acést’a condem- 
nare sunt urmatóriele :“ Proclamatiunea enumera 
apoi pe lênga crimele de mai inainte tóté faptele 
tiranice ale acestui guvernatoru, care, „câ unu ade- 
veratu satrapu a pedepsitu in cei 2 ani din urma 
ori-ce mişcare spre libertate, cu deportatiune pe 
vieatia in Siberi’a, cu munca silnica pe viétia in 
mine si cu pedepse corporale neomenóse. Unu cri- 
minalu poîiticu a primitu dela Krapotkin 150 de 
nuiele si in cele din urma fú condamnatu la munca 
siluica pe vieatia, desi erâ nevinovatu. Veduv’a 
Akseni’a Nicoforova de 20 ani a fostu chinuita 
de Krapotkin pêna la mórte numai pentru cà a 
tienutu ascunsu in locuinti’a s’a pe unu nihilistu 
in cursu de 3 luni. Acést’a femeia a fostu bă
tută de 17 ori cu nuiele pêna muri. „Doue dile 
dupa acést’a tramiseramu guvernorului prim’a scri
sóre de admoniare.“ Krapotkin respunse arestandu 
vreo 87 insi cu totulu nevinovaţi. Comitetulu ilu 
admoniâ a dóu’a óra - -  urmà apoi deportarea ce
loru 16 studenti din Charcov in Sibiri’a. „Cu 
acést’a — adauge proclamatiunea — paharulu ne
legiuirii oru se implú, si noi resbunatorii nevediuti 
ai poporului asupritu in modu sangerosu, a tre- 
buitu se facemu judecata si se condamnamu la 
mórte pe gâdele Tiarului. Suntemu firmu convinşi, 
câ poporulu nostru este cu noi si câ pentru calaii 
libertatiei si ai consciintiei nu cunosce alta pedépsa 
décatu nimicirea. Devis’a nóstra este : M ó r t e  
c a l a i l o r u  p o p o r u l u i  r u s s u ! . .  Dupa 
Mezentzeo veni Krapotkin, dupa Krapotkin va veni 
rondulu fiecaruia, care ne apésa fara mila, care ne 
rapesce libertatea, care ne mutiléza, ne torturéza, 
fiindu-câ voimu se ne simtimu cá ómeni liberi. . .  
De ar’ stâ calaii si tiranii noştri câtu de susu, 
man’a nóstra, desi nevedinta, ii va ajunge tot déa- 
una diu’a si nóptea, acasa atatu câ si pe strada, 
in biurouri séu in trasuri, pretutindena voru tre
bui se ne dè sém’a, ei, cânii cei crunţi ai despo
tismului . . .* Subsemnatu : „Comitetulu esecutivu.“

(C i u m’a a s i a t i c a . )  Dupa telegramele 
mai noue sosite din Astrahanu in 6 Martiu st. n. 
medicii stateloru străine tramisi a studiâ epidemi’a 
ia façïa locului au tienutu conferenţia in Wet- 
lianka unde intr’unu processu-verbalu constatara 
medicii Hirsch, Biesiadecki Kabiadis, Petrescu si 
Eichwald, câ epidemi’a, care s’a observatu in guver- 
namentulu Astrahanului din Octobre 1877 pêna 3a 
finea lui Ianuariu 1879 a fostu cium’a, care portâ 
caracterulu ciumei orientale cu bubóne. Numiţii 
medici se retienu de a luâ conclusu despre modulu 
cumu s’a introdusu epidemi’a, pêna candu cercetări 
ulterióre voru produce date mai sigure. Epidemi’a 
se pote privi câ stinsa, deórece din 9 Februarie

nu se mai inregistrâ nici unu casu de mórte si 
nici de bóla, dâra apoi nu potu lua garanti’a, câ- 
nu se va aratá ból’a de nou in locurele, pe unde 
au grasatu. Medicii, recomenda urmatórele mesuri, 
ce le-a propusu professorulu Eichwald: 1) Inspec- 
tiune mai indelungata medicala in locurile bănuite. 
2) Se se tiena separate si mai de parte tóté sa
tele câte au fostu pline, pâna voru trece cele 6 
septemani legale. 3) Se se sustiena separatiunea 
generala a tuturoru localitatiloru foste infectate 
cu carantina de diéee dile. Medicii afla cu cale, 
câ cordonulu actualu impregiurulu guvernamentului 
Astrahanu nu mai este de lipsa.

( C u l t u r ’a s u p e r i ó r a  i n  R u s  s i  ’a.) 
In Russi’a, care are o poporatiune de 80 de mi
lióne, cercetéza tóté institutele superióre numai 
13,500 de persóne. Din numerulu acest’a se vine 
jumetate asupr a Universitatiloru, pe candu in Aus- 
tri’a numai Universităţile sunt cercetate de 12,000 
de ascultatori, éra in Grermani’a de 20,000. Ce 
diferintia colossala intre Russi’a si intre Germani’a 
numai in privinti’a culturei superióre, si cui are 
de a multiam! Grermani’a acést’a cultura? Nici
decumu centralisatiunei unitatii produse prin can- 
celariulu de feru dela Berlinu, ci tocmai descen- 
tralisarei constitutiunei federale avitice care a suferitu 
in Germani’a mai multe state independente, are de 
a multiamí cultur’a actuala.

Sclxi •u.ltim.e.
Bucuresci, 10 Martiu. Camer’a romana a pri

mitu cu 71 voturi contra 19 declaratiunea propusa 
de guvernu, cà este necessariu, cá articululu 7 alu 
Constitutiunei se se supună revisiunei. Propunerea 
minoritát», care néga acést’a necessitate a fostu 
respinsa.

Seghedin, 10 Martiu. Ap’a a crescutu astadi 
numai puçinu. Se spera, câ prin inaltiarea stavile- 
loru Seghedinulu va fi mantnitu.

Cu l-a Aprile stilu vechiu 1879 se începe 
unu nou abonamentu la

„GAZET A TRANSILVANIEI“
pentru patrariulu alu 11-lea 1879 cu conditiunile din 
fruntariu.

Rogamu pe domnii aceia, a caroru abonamentn 
espira cu 28 Febr. st. v. 1879, cá se grabésca cu re- 
inoirea lui, că se li sé póta tramite 1‘ói’a regulatu.

Domnii noui abonanti sunt cu deosebire ro- 
gati a ne tramite adressele dloru esacte, aretandu 
si post’a cea mai aprópe de loculu, unde locuiescu.

Scrisorile sunt a se adressa la Redactiunea 
„Gazetei Transilvaniei“.

| C  Esemplarie complete dela inceputulu 
anului se mai afla.

Ad. Nr. 42— 1879.

IE 3 c 2 .ÍC tU L .
Gazd’a Iosifu nascutu in Abrudu si domiciliatu 

in Petrosieni, contra caruia s’a fostu urditu pro- 
cesu divortialu de câtra soçiai Paraschiv’a născută 
Dalianu, acel’a inse parasindu acestu locu in 1878, 
prin acésta se citéza in terminu de 6 luni dela 
prim’a publicare a acestui Edictu se se presenteze 
la Oficiulu protopopescu gr.-cat. din Petrosieni spre 
a fi confrontati unulu cu altulu.

La din contra investigarea procesului vâ de* 
curge si in absinti’a citatului.

Oficiulu Protopopescu gr.-cat. alu Siu/ui.

Petrosieni, 4 Martie 1879.

1—3.
Stefanu Radicu.

Vice-Protopopu Comissariu investigatorii!

Uuu fortepianu fórte buuu
se afla de vendiare cu unu pretiu moderatu in casa 
din Scheiu strad’a : „la Crucea Capitanului“ Nr. 493.

Cursulu la, Tours’a. cLe Vien’a
din 12 Martiu st. n. 1879.

5 °/0 Rent’a ckarthia 
(Metalliques) . . . 63.45 

5%Rent’a-argiutu (im-
pr umutu nationalu). 64.14  

Losurile din 1860 . 116 75 
Acţiunilebanceination. 79 1 .— 

„ instit. de creditu 234.80  
Londra, 3 luni. . 1 1 6 . —

Oblig, rurali ungare .
„ „ Banat-Timiş, 
„ „ transilvane.
„ „ croato-slav. 

Argintulu in mărfuri , 
Galbini imperatesci . 
Napoleond’ori . . . 
Mărci 100 imp. germ. .
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81.75: 
76.80 
86.-  

100.- 
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