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(Continuare din Nr. tr.)

In § 48 pre lunga mesur’a cea fórte vaga neci ma
cara atata nu este esprimatu, ca macsimulu posesiunei 
de 11 juguri nu póte concurge in parteciparea din pă
dure cu minimulu de IV2 jugu. — Ori va depinde totu 
lucrulu numai dela binevointia si plăcere, si dela încli
narea ori spre una ori spre alta parte a comisariloru 
esmisi spre ducerea in seversire a segragatiunei ? ! In 
acestu casu care e nu numai probaveru, da dupa inper- 
fectiunea legii chiaru adeveru matematicu, se póte in* 
templa pré usioru, cá dela minimulu de 1V2 neci odata 
se nu se redice mai insusu competinti’a, in care casu 
apoi posesiunea de 11 juguri la partecipare nu se bu
cura de o constelatiune neci cu unu firu mai favorita, 
decatu cea de 6 juguri de una si acea clasa. — La a- 
ceste obiectiuni mi se póte respunde, ca proportiuuea 
observanda se va escalculâ cu barbati pricepetori si 
avendu in aintea ochiloru folósele trase prin iobagi, in 
care casu usioru se va pute intemplâ si aceea, cá ni- 
cairi se se reducă competinti’a la minimulu de 1 V2 joga, 
ci din contra, ca in cele mai multe locuri se reesa 
macsimulu de 6 si uneori cliiaru esceptiunea de 9 ju
guri. — E forte bine si frumosu lucru in idea, cá se’ti 
inchipuesci o justitia atatu de ccsacta, se póte dice, 
angerésca. A-ci totu nu ne putemu inca opaci, pentru- 
ca vrendu nevrendu ne sta inainte întrebarea aceea ca : 
da de cumva macsimulu nu de 6 da neci celu escep- 
tionale de 9 juguri, n’ar’ puté da si produce unu ecui- 
valentu corespundietoriu folóseloru trase pana in anulu 
1848 si care folóse au fostu stricta competentia a con
stitutivului urbariale, ba chiaru si a celui incuiliuare, si 
care casu — in tiér’a nostra nu va fi raru; ce se se 
intemple atunci -  - cu macsimulu, ce nu se póte trece ? 
Ore unu asemenea casu 11’aru fi obiectulu unei nu mai 
pucine nedreptatiri decatu candu saru fi pusu legisla- 
tiunea si ar’ fi luatu o cuantetate din alodiatur’a fostu
lui domnu pamentescu, care o au stapanitu pana in a. 
1848, si o ar’ fi datu fostului iobagiu fora neci unu 
titlu ? — Cliiaru casulu analogu domniloru! ca precum 
din puntulu de vedere alu dreptului si alu proprietatei 
nu este ertatu a se atinge de pur’a alodiatura a fostu
lui domnu pamentescu in favórea fostului supusu, toc- 
ma aceste argumente reclama dreptulu scutu si pentru 
mesur’a aceea a competintiei cuvenita cestui din urma, 
care are se corespunda dreptu folosului trasu de elu 
pana in a. 1848 si alu cărui folosu in mesura avuta, 
iobagiulu tocma asia de legiuitu proprietariu au deve- 
nilu prin ştergerea iobagiei impreunata cu indemnisa- 
rea respunsa fostului domnu pamentescu, cá ori si cine 
altulu la unu altu obiectu de dreptu, si nu mai pucinu 
cá fostulu domnu pamentescu la alodiatur’a s’a, fiindu 
ca indemnisarea fostului domnu pamentescu inteme- 
liésa pentru fostulu iobagiu unu titlu alu acuisitiunei de 
proprietate asemenea ori cărui altu titlu de acuisitiune 
iu drepturi. — O subtiare a acestui folosu, si o an-

gustare a lui cu prilegiulu segregratiunei ar fi unu a- 
tacu asupra proprietatei, si pentru aceea nu mai pu
cinu condemnaveru, cá ori-care altu atacu asupra a- 
verei cuiva. — Si dupa ce domniloru in § 48 vedemu, 
ca posesiunea este ficsata, cá o chiae la asemnarea 
competentiei din pădure, danduse dupa posee’̂ nea de
11 juguri de a 3-a si a 4-a clasa unu macsunum de
6 pana in 9 juguri, vine o alta întrebare pre catu de 
naturale totu pe atata si de drepta, ca ce va capata 
celu cu posesiune de mai multu decatu 11, pentru ec- 
semplu cu posesiune de 20 une ori pana la 40 si 50 
de juguri si mai multe, de care caşuri inca avemu in 
patri’a nóstra destule? Celu ce posede 4 0 —50 si mai 
multe juguri inca numai la macsimulu de 6 pana 9 ju
guri de pădure se fia restrinsu? atunci candu padurea 
vine a se imparti dupa ceealalta posesiune ? — O me
sura deci pre cum se vede a fi aceea a § 48 nu se 
póte justifica neci din puntulu de vedere alu dreptului si 
neci din respecte politice, ba din ambele aceste re
specte e condemnavera.

O cousecintia ulterióra si evidente din principiulu 
statoritu pentru pasciuni la § 40 alu patentei urbariale, 
si care nu are lipsa de neci o demonstratiune aru fi 
fostu aceea, ca acolo unde posesiuuea si folosinti’a n’au 
fostu comuna, neci de regulare pomenire se nu póta 
fi, pentru-ca prin aceea’si sunt amenintiate drepturi sânte 
intemeliate pe legi positive si pe usulu seculare, prin 
aceea se ameninţi’a o resturnare totale si o confusiune

1 imensa de a lungulu tierei, de nu remane neci unu pete- 
J cu de pasciune si pădure, asupra carora se nu se in- 
córde pretensiunile incrucisiate ale fostiloru domni si su
pusi, unu lucru de ale cărui urmări nu credu se esiste 
patriotu binesimtietoriu, care se nu se infioredie. — 
A-ci in acestu puntu aflu eu domniloru rationaveritatea 
celeilalte divergintie ce ocure la compararea mai alesu 
a unuia din proiectele de lege ce ne stau inainte cu 
patent’a imperatésca, adeca rationaveritatea divergintiei 
espresa in § 2 alu proiectului de lege privitoriu la pa
sciuni. — Acésta divergintia intempina reulu proveni- 
toriu dintr’o inconsecintia, care conturba principiulu sta- 
toritu, ba se póte dice ca ilu eluda cu totulu, incatu 
atinge dreptulu fostului supusu. — Aceasta inconsecin
tia jace in § 45 si demintiesee principiulu basatu pe 
raţiune si pracs’a legale, deschidiendu usia de preten- 
siune nedrépta fostului domnu si din acele pasciuni, in 
care neci odata mestecu n’au avutu si in acaroru fo- 
losintia pana in a. 1848, neci odata nu s’au aflatu. 
Prin acea incosecintia se desvalescu si rumpu ranele 
vindecate si prin usulu seculare in cursulu tempului cu 
totulu astupate, ca departe de a fi stătu cuiva in voin- 
tia si a fi precalculata, dar’ daca meditamu asupra-i 
mai adencu, ne vomu convinge, ca ascunde in sinulu 
seu simburele neadormitu de frecări sempiterne si de 
reminiscentii triste, care in locu de a contribui spre a- 
propierea de olalta acelora duóé elemente, fostu domnu 
si fostu supusu spre consolidarea si inbunatatirea sór- 
tei fiacarei parti si prin acea spre înflorirea patriei, 
facu, cá tóta puterea si activitatea ce o potu desvoltá 
se se absórba in rivn’a de a se ruinâ una pe alta. 
Prin aceea inconsecintia se subminésa valórea § 7 din 
patenta urbariale, din care in legătură cu § 3 si cu §
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40 ar’ resultá ca posesiunea si folosinti’a eschisiva a 
fostului supusu de pana in a. 1848 trebue se i remana 
garantata, si inca in drépta si eoua consideraţi une a dreptu
lui garantatu fostului domnu pamentescu atunci, candu neci 
fostulu supusu nu are cuventu de pretensiune din pasciuni 
folosite eschisivu de domnulu pameutescu. — O alta proce
dura contraria da legii aparinti’a , ca candu s’ar’ strădui la 
formarea unei olase de cetatieni pe socót’a tierei intregi, care 
neci pana aci n’au fostu spre unu emolumentu publicu mai 
mare, si neci de aci inainte nu potu fi, prin urmare neci lips’a 
loru nu se simte, de óre ce prin concentrarea averei naţio
nali in mani cat,u se póte mai pucine in locu de a se mediu- 
loci o respirare libera si prin aceea singurulu avantagiu intru 
înaintarea economiei nationale, acésta mai multu se inadusie. —

Dispositiunile § 45 a carui dumerire si inblandire se do- 
résce a fi ajunsa prin propusele proiecte de legi, ori cum 
si din ce parte a loru remanu nejustificate si nedrépte, ale ca- 
roru urmări pe totu loculu, da mai cu séma acolo voru is- 
buti in contr’a dreptului seculare alu fostului supusu, unde si 
in care comune n’au esistatu neci alodiatura, neci curia, neci 
curialistu, cu unu cuventu unde comunele iobagiesci au fosta 
singure de sine si teritoriulu intregu au fostu colonicale, se 
va potigni dicu si va produce unu vaietu generale, mai cu 
séma deca procesur’a regularei ce are se se intemple dupa § 
39 alu patent, urb. ab oficio nu va remané scutita de aceea 
ce n’au crutiatu procesur’a despre natur’a pamentului si de
spre rescomphraveritatea prestatiuniloru, adeca de o înclinare 
mai mare in favorulu domnului decatu spre direcţiunea scu
tita de ori-ce preocupatiune, de óre ce in casulu acesta pu
cine si pré pucine pasciunate séu contenite voru scapâ ne- 
ciungarit«;. — Pana acuma inca nu s’au simtitu efectulu (die 
Wirkung) celu prejuditiosu alu acestui §, de óre ce regula- 
rile ab officio inca nu s’au inceputu, ba se póte dice ca la 
poporu pre care ’Iu atinge mai multu neci n’au strabatutu 
cuprinsulu celu abominosu, ca decumva aru fi strabatutu, de 
buna séma n’ar’ fi intardiatu a se indreptâ cu rugari pana 
la tronu pentru schimbarea §-lui si intogmirea lui dupa dreptu 
ei dreptate. —

Cumca unu § asemenea nu vedemu figurandu in paten
ta si cu privire la păduri, pre langa tóté ca usulu folosintiei 
comune au fostu si a-ci oá pi la pasiuni, trebue se ’si aiba 
causa s’a cuviintiósa si legale, o causa de unde deduotiunea 
e pré usióra, cumca neci cu privire la pasciuni nu se afla la 
loculu seu ; nu, pentruca de § 45 nu remanu ne amerintiate 
cu violare drepturi regulate inca de sub epoch’a feudale de 
care ’si aduce aminte § 7, precum sunt tóté diepturile eser- 
citate in pasciuni de foştii supusi eschisivu. — Posesiunea si 
folosinti’a fostiloru supusi eschisiva este o dovada preinvede- 
rata, cumca s’au intemplatu regulare , pentru-ca foştii supusi 
pe alta cale nu si au pututu vindicâ siesi unu folosu eschi
sivu, nu se póte presupune, ca se fi ocupatu supusii pasciu- 
nea domnului seu potentióse, si pre acesta selu fi esohisu din 
ea, se fi eschisu pe acelu domnu, oare i au fostu stapanu 
feudale, pre acelu domnu, care i au fostu judele in dreptu 
si controverse si aparatoriu in contr’a atacului strainu cu pri
vire atatu la drepturile personali, catu si la cele reali, pre a- 
celu domnu, in acarui putere a fostu incredintiata averea si 
viéti’a lui ; — a si presupune asia ceva áru insemná a de- 
minti Î8 tori’a, ce inse facie au atatea dovedi depuse in articlii 
de legi, nu se póte. Posesiunea eschisiva este deci o dovada 
despre aceea, ca regulandu domnulu pamentescu folosinti’a 
pasiunatului au asemnatu supusului seu ccmpetinti’a ceruta si 
au reservatu a s’a pentru usulu eschisivu, ear’, unde nu s’au 
intemplatu regulari, acolo folosintia comuna au infatiosatu u- 
sulu legale esercitatu pana in a. 1848, si pana in dilele nó- 
stre si care de a-ci incolo astépta dupa regulare. —

Dar’ déca voimu a tractâ caus’a pasciunatnlui catu se 
póte de temeinicesce si din tóté laturele, ei, apoi nu se póte 
si nu este ertatu a pierde din vedere acea impregiurare fórte 
momentósa, care au esistatu in fapta, cum-ca desvoltarea re- 
ferintieloru de dreptu in posesiunea si intru folosinti’a pasiu
natului au mersu paralelu cu a oelorulalte posesiuni, adeca 
cu a pamentului si cu a fenatiului, pentru-ca pasiuuea inca 
au fostu asemenea competintia a fostului supusu câ si pa- 
mentulu si fenatiulu. Acésta din legile patriei se vede apriatu 
si anume din art. 7 anului 1675, apoi punt 4 din asia numi
tele „bizonyos punktumok“ delà a, 1679, ear’ apoi art. 27 
din a. 1791. Pasciunatulu deci, maoarca nu s’a platitu cu dare 
pana in a. 1848, élu totuşi a fostu o parte esenţiale si nedes- 
partivera a constitutivului urbariale ; scutinti’a de dare pana 
in a* 1848 nu ’si are temsiulu in natur’a terenului de pasciu-

nafcu, ci in sistem’a contributionale, dupa care pasciunatele 
pana in a. 1848 n’au fostu obiectu alu contributiunei; pasciu
natele dara chiar’ in spiritulu si dupa pracs’a regulativeloru 
urbariali de pana in a. 1848, au inbracatu cá si pamentulu 
aratoriu si cá fenatiulu o natura urbariale, si s’au tractatu <;á 
pasciune comunale, din care chiaru din respectu catra prin- 
cipiulu de capeteni’a alu urbarialitatei, cá dintr’o competentia 
pura urbariale, domnulu pamentescu nu are neci unu temeliu 
legale de asi puté forrná vre o competentia, precum nu’i da 
dreptulu de asi forrná asemenea pretensiuni neci din pamen- 
tulu őri fenatiulu urbariale, si precum chiaru din acelu teme
liu juridicu nu ’si póte forrná fostulu supusu pretensiuni de 
competentia din alodiulu fostului domnu pamentescu, in care 
n’au jacutu beneficia legali de ale lui pana in a. 1848.

Cumca pasciunele comnunali, de sene se intielege ca 
pana unde originea loru este si se póte deduce din referintie 
feudali, s’au tractatu totudeuna asemenea si au fostu supuse 
la asemenea reguli, se vede apriatu chiaru din § 40 alu pat. 
urb., care sustiene natur’a urbariale a pasiuneloru in cuvinte 
esprese dicundu: „Ocupatiunile din pasciunea comunale in- 
template inainte de l Ianuariu 1819 nu mai sunt obiectu de 
vre o plansóre, ear’ ocupaiile intemplate de atunci ineóce etc. 
etc. se voru adauge la pasciunea comunale.“ Prin aceste cu
vinte se combate de a dreptulu teori’a falsa asiediata in § 
45 si dedusa din legile vechi, dupa care composesoratulu fo
stului domnu pamentescu s’ar’ vedé ca merge presupunenduse 
in totu loculu si acolo, unde in fapta n’au esistatu si de fe- 
liu nu s’au esercitatu neci odata. — O asemenea teoria se 
combate ea pe sene, de óre-ce sub posesiune intru intielesu 
juridicu se intielege referinti’a seu starea fapteca a unei per- 
sóne catra unu lucru fara privire la dreptu. Ei, dara pentru- 
eá se ’si póta cineva forma dreptu si competintia legale pe 
temeliulu ei, trebue se fia si esistatu in fapta, ca-ce altumen- 
tre temeliulu de dreptu alu posesiunei si respective alu com- 
posesoratului lipsesce, si pretensiunea inca remane fora basa 
legale. Da se punemu pe unu minutu, ca teori’a disa a com- 
posesoratului ar’ avé locu, pe acelu casu inse de ocupări din 
partea domnului pamentescu vorba n’aru puté fi, pentru-ca 
terminulu „ocupare“ in intielesu juridicu se aplica numai la 
desemnarea de fapte comise afara de sfer’a dreptului. — Unu 
fostu domnu pamentescu nu s’ar’ puté privi si tractá cá ocu
pante, déca ar’ fi fostu pretutindenea composesóre, pentru-ca, 
de ar’ fi si rumptu o parte din posesiunea comunale, acea ar’ 
fi fostu o intrebuintiare a dreptului pentru care intrebuintiare 
in legile vechi nu aflamu prescrisa neci modalitate si neci 
n’au esistatu, pentru-ca ar’ fi fostu o restringere a domnului 
pamentescu in dreptulu seu, ce inse dupa legile vechi inte- 
meliate pe privilegia si aparatóre a libertatiloru domnului pa
mentescu nu se póte neci presupune, cu atatu mai pucinu 
s’aru puté sili domnulu pamentescu, cá se db la comuna in- 
deretu aceea ce au ocupatu odata; in acelu casu ocupatiunea 
n’ar’ puté fi obiectu a vre unei plansori, ori s’au intemplatu 
inainte ori dupa 1  Ianuariu 1819.

Din cele aratatate pana a-ci resulta invederatu, ca § 45 
de se si véde a’si cautâ spriginnlu seu in terenulu legiloru 
vechi, elu sta cu acelea totuşi in opositiune diametrale, prin 
urmare ii lipsesce bas’a legale. — Da elu merge prin cuprin- 
su-i general« si mai departe in consecintiele sale, pentru-ca 
nu e privire la, ci amerintia cu violare si drepturi, care au 
esistatu in fapta, fora cá se ’si aiba originea in referintie feu
dali. — Cum-ca asemenea drepturi a le fostiloru iobagi au e- 
sistatu atatu in fapta catu si dupa lege, ne vomu convinge 
daca v’om deschide foile legiloru patriei; — si cum-ca au e- 
sistatu ele chiar^ si in contr’a doctrinei latite despre legile 
vechi, cum-ca iob agiulu in intielesulu loru n’ar’ fi fostu capa
ce de a castiga avere inmobila, ce de acolo s’au dedusu, ca 
iobagiulu pana la unu timpu, si pe catu elu erâ sclavulu 
domnului seu legatu de brazda fora dreptu de a o puté pa
raşi, n’au avutu neci libertatea personale, ci de libertatea lu- 
crarei lui numai pe atata erâ, in catu si pe catu ar’ fl fostu 
indreptata in contra interesului domnesou, ear’ altumentre ac
tivitatea lui se invertea intr’unu campu liberu, de óre-ce erâ 
unu instrumentru de castigu mediatu si inmediatu alu domnu
lui pamentescu, si adeca mediatu pe calea clironomisarei in 
obiectele remase dupa mortea iobagiului, ér’ imediatu prin 
prestatiunile in robote si in naturale, oare le tragea dela elu 
pana erá in viéti’a, care tóté nu s’ar’ fi pututu intemplá, déca 
fostulu iobagiu ar’ fi fostu absolutu incapace in castigulu de 
obiecte si averi imobile; cum-ca au esistatu dicu drepturi de 
acelea, se vede apriatu de acolo, ca pe candu nu esistá, ori, 
celu puoinu eu n’ara datu peste articlii de lege din care se 
se póta deduce pomenit’a inoapacitate afara de cunoscutulu
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art. 30 part. III a D. Verböcziane „rusticus praeter merce- 
dem laboris in terris domini sui nihil habét,“ ér’ acesta inca 
numai pe pamentulu domnului seu restringe pe iobagiu numai 
pre lunga resplat’a muncii sale, si de a-ci ineolo rmi are gri- 
gea 5 de atunci dicu esiste decrete regesei si articlii de lege 
din care resulta apriatu, cum-ca iobagiulu au avutu totu ase
menea dreptu in privinti’a acuisitiunei de proprietate imobila 
câ ori «i care altulu, si din care se vede apriatu, ca pe te- 
meliului acestui dreptu si au castigatu de acelea. (Va urmâ).

B r a s i o v u  12 Aprile, Preste tóta aşteptarea si spre 
mare mirare si superare a economiloru ne reaflamu in mediu 
de ierna! De vr’o 4 dile ninge necontenitu si néu’a cadiuta 
de u n u  c o t u  si mai bine a ajunsu acum a fi amenintiató- 
ria si comunicatiunei. Candu scrimu acestea totu mai ninge 
mereu si cu multa repediune, fora câ diu’a se p<5 ta sórele 
topi, ce a incarcatu nóptea la néua. —

Din vecin’a secuime ni se spune, ca s’ar’ fi arestatu si 
pe încolo vreo 3 insi, din căuşele novisimeloru porniri, pentru 
cari in totu loculu s’au luatu mesuri de precautiune si pre- 
servatiune ; — ér’ ceea ce se aude despre unele imputatiuni 
si remustratiuni făcute din partea Austriei catra Romani’a si 
din partea României catra Austri’a va fi avendu motivele totu 
in căuşele acestoru porniri ale emigrantiloru. —

„H. Z .u scrie câ positivu, cumca propagand’a revoluţio
nara a concentratu o parte din ómenii sei in Principatele ve
cine, si ca ei acolo se ecsercésa pe facia pentru-câ se pro- 
rumpa in Ardélu, si adauge : „Speramu, ca va veni tempulu 
in care Austri’a va veni in pusetiune a poté resplati dupa 
cuviintia acestu servitiu amicabilu alu veciniloru.“ — In ca- 
mer’a din Romani’a s’a propusu resolvarea speseloru pentru 
unu lageru de ecsercitie la Focsiani, inse nu pentru emigranţi, 
ci pentru militi’a tierei. Cumca pela Pétr’a si Romanu s’aru 
aflá multi emigranţi si cumca Austri’a ar’ fi provocata prin 
nota pe Principele Cuza si alu Serbiei, cerundu câ se nu db 
asilu in tierile loru agentiloru maghiari, o spune si „Viitori- 
ulu,“ ér’ mai multe nu scimu despre acést’a hidra propagan
distica, de catu, ca atatu Rusi’a catu si Austri’a mişca tóté 
spre ale taiá tóta ap’a dela mór’a intreprinderiloru loru, or’ 
unde se mai incérca a ’si face preparative de acţiune. —

S i b i i u  10 Aprile n. (Estractu). Despre impresiunea ce 
va fi facutu in publiculu de aici tréb’a scóleloru cu privire la 
cele oopriflse ia Nr. 22 alu „ Gazetei “ nu ve pociu spune mai 
mu\tu, decatu ca aceia caroru le mai pasa de scóla au intre- 
batu, ca déca potu fi adeverate acelea ce s’au publicatu in 
Gazeta, apoi cum se póte cá DDnii consiliari de instrucţiu
nea publica se le fia trecuta cu vederea in timpulu visitatiu- 
niloru făcute prin tiéra si pentru-ce se nu se arate totu lu- 
crulu la locurile mai inalte. Altora le a venitu reu, ca de ce 
scólele se fia locu de scutire dela recrutatia pentru nisce in- 
dividi asia nedestoinici de invatiatori. Eu am intrebatu pe 
unii carii au fostu in inspectiune si carii adeverira tóté cele 
scrise in numitulu articulu. De altumintrelea Dv. acolo pu
teţi intrebâ pre profesorii carii au calatoritu in vacanti’a tre
cuta prin tiéra.

In a. 1862 pre candu la Brasiovu se tienea adunarea 
generala a Asociatiunii, in scól’a din Tohanu dascalulu isi 
tienea vacile si gainele. De a-ci incolo mai vedeţi si Dv. 
cum merge chiaru in vecinatatea Dv. de es. la S. Sz.-György, 
la Arapatak si pe airea. Despre intemplat’a maltratare in 
Dobra a invatiatorului Pecuraru gimnasistu abs. «i cu 3 ani 
de teologia inca veti fi auditu. In Nocrichu pana si scaunele j 
din scóla s’au sfarmatu de ómeni beti pre catu aceea in tómn’a i 
trecuta se prefăcuse si in carciuma. In Cinculu mare inca se j 
facura ospetie in scóla, éra invatiatorulu isi tienea porculu in | 
camar’a scólei, de rimă edificiulu. In S. Ioanu scól’a se pre- ■ 
facu in localu de arestu. In tractalu Iliei invatiatorii sunt 
scosi, eara cativa preoţi tragu lefile invatiatoriloru. In satulu 
T. de preste Oltu platesce invatiatorulu comunei, eara nu co- ! 
mun’a invatiatorului; gaciti pentru-ce ?  —  j

Acestea esemple sunt din o suta unele, ce le-am si ui- ; 
ta tu ; dara cine are voia póte culege ori cate. întrebare: 
sciu DD. consiliarii si protopopii despre tóté asemenea abu- 
suri ? Dara mai scia-se, cate scóle s’au si desfiintiatu cu to- 
tulu, cate aunt numai cu numele ? j

Despre fundatiunea lui Iuga altadata, adicadupa-ce voru 
veni socotelile la gubernu intru intielesulu testamentului. R.

Sinodulu dlecesei romane sibiiane.
S i e d i n t i ’a IV din 6  Aprilie. Dupa cetirea protocole- 

loru de eri si alaltaieri, se deschidu desbaterile asupra §§ ur
mători: 19—38. —

In aceasta siedintia statairea paragrafiloru: 21, 25 si 
26 au provocatu desbateri fórte serióse.

Paragrafulu 2 1 : „paroohiele matere cu séu fora filii se 
intaresou in starea loru de pane a c u m a e s t e  ataoatu de ca
tra Dlu consiliariu B o l o g a ,  oare aratandu starea cea de
plorabile in care se afla cleruiu nostru in mai multe parochii 
tocmai in caus’a unei stări iregulate in care se afla, face a* 
tentu maritulu eiuodu asupra cuventului „se iotaresca“ si ’lu 
provoca a stărui la inaltulu presidiu pentru modificarea ace
stuia. Paragrafulu se modifica in fine in modulu acesta: „pa
roohiele matere cu séu fora filii remanu deooamdata in starea 
loru pana la o regulare mai potrivita.u —

§ 25. „In sinodulu parochialu iau parte toti parochienii, 
cari sunt cristiani cu fric’a lui Dumnezeu, implinescu poruncile 
dumnediesci si biaericesei si n’au fostu pedepsiţi pentru vreo 
crima din partea judecătoriei politice, si sunt de 24 ani“ — 
La § acesta se propunu doue amendamente, unulu din par- 
tea Dlui prof, Boiu, care nu ’si afla consciinti’a s’a impaoata 
cu terminii aceşti generali: „cristiani cu fric’a lui Ddieu, óri 
implinescu poruncile lui Ddieu si biserioei.“ Ca-ci cine este in 
stare a judeca pe unu omu, déca este cu frio’a lui Ddieu seu 
nu ? ai daca implinesce poruncile lui Ddieu s. nu ? Prin semne e- 
steriore se póte lesne incela lumea si de aceea dlui propune 
a se modifica partea aceasta a § astufeliu : cari sunt cristiani 
de confesiunea nóstra si nu stau supt vre unu canonu biser. 
cu aceasta modificatiune, care produse o sensatiune via si 
plăcută mai pe tóté fetiele adunaţii, presidiulu este multiumitu. 
P. M u n t e a n u  i n c a  se  p r o n u n c i a  pentru testulu ne
schimbata alu paragrafului, adaugundu, ca ómenii cu fric’a 
lui Dumnedieu se potu cunósce si din poitarea loru beser. ér’ 
Dr. P e t r e  a n u ,  care voiesce a sustiené moţiunea Dlui prof. 
Boiu nu póte veni la cuventu «i asia partea dantaiu a §-lui 
remane neschimbata. — La partea a 2 a/a § „si n’au fostu 
pedepsiţi pentru vreo crima din partea judecătoriei politice“ 
Di. Tincu face observatiunea, ca legile besericesci nu sunt 
identice cu cele civile si ca adése se póte intempla, câ celu 
mai bunu crestinu ?e fia pedepsita dupa legile politice din 
diverse cause fora de a incetá altfeliu de a fi omu onestu si 
crestinu bunu. Ba chiaru in patri’a nóstra, unde organele 
legiloru civile si politice sunt nu numai străine, ci adese chiar’ 
inimice besericei nóstre s’ar’ da inse prin acesta parte a §-lui 
la proceduri regretabile, si domni’a lui este asia dar’ pentru 
lasarea de totu afara din testű a cuvinteloru citate. Si mo
ţiunea aceasta produce o desbatere mai lunga si via, dar’ ne- 
'fiindu sprijinita cade Cu tóté acestea § se modifica astufe
liu: „In sinodulu parochianu ieau parte toti parochienii, 
cari sunt cristiani cu fric’a lui Ddieu, de sene stătători si im
plinescu porunc ile lui Ddieu, si civile precum si detorintiele loru 
parochiene.

Din § 26. Agendele sinodului parochialu se priimescu 
Nr. 1 prescurtata astufeliu:

„Alegerea membriloru comitetului sinodului parochiale, 
cari nu potu fi ruditi intre sene pana la a 6  spitia de sânge 
si a 4 de cuscria.*)

Nr. 2  astufeliu : Alegerea parochului, capelanului si dia
conului.

Ni. 3, 4, 5 si 6  se priimescu neschimbaţi.
Nr. 7 astufeliu, „alegerea deputatiloru la sinodulu pro- 

topopescu.“
Nr. 8  remane neschimbata.
La Nr. 9 se nasce o disensiune mai via si lunga, la oare 

iau pprte mai mulţi membrii ai sinodului si drespre oare ve 
voiu relata mai departe cu alta ocasiune. —

N o v i 8  a i m u. In modulu acesta s’a procesu pana in 
fine cu proiectulu care s’a primitu cu pucine modificatiuni. 
Sambata se puse capetu sinodului si inchidienduse siedintiele 
dumineca se tienu „Te Deum“, dupa care părinţii se re’ntór- 
sera la ale sale.

Cronica esterna.
RUSFA si ROMANI’A. Diurn, (oficialu imperat.) „de 

Petersburg“ intr’unu articlu trasu de peru si dusimanosu Ro
mâniei scuipa focu si putiósa asupra Principateloru romane, 
cu cuventu, ca ar’ amenintia pacea Europei mai tare decatu 
resbelulu danicu : Cuprinsulu articlului acestui periculosu e 
urmatoriulu : „Organisatiunea din 1858 a datu Moldovei si 
Valachiei una constitutiune liberale; ea inse nu potü stern\ 
in poporu basea cea etioa séu morala, oare siogura e in stare

*) Vedi proiectulu de organisare tiparitu 1864 de Esc. 
S’a Andreiu Barone de Siagun’a. R.
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a produce incóce fructulu fericirei poporului din flórea im- 
pregiurariloru libere de statu. Cá si pana aoumu junimea 
alésa a României ésa cá roii din tiéra pentru-cá in auietial’a 
desfatariloru parisiane se’si aduoa de apolo oultur’a loru de 
barbati de stătu, si asia ae reintorcu si se facu deputati, bar- 
bafci de statu, miûistri si guvernésa germanele Prinoipate cu- 
fundandele in abisulu celu mai prapastiosu . . .  — Unde se 
formédia po trupu vre una buba acolo se tragu tóté sucurile 
cele rele. —

„Asia serbescu si Principatele romane de multu cá locu 
de concentrare pentru gunoiulu politicu alu Europii si pentru 
elementele revolutionarie, care in alte locuri nu ’si potu casi- 
tiga scena pentru acţiune ; se aduna acolo, afla acolo 
unu locu linu si bunu de puitu pentru planele loru cele cri
minali si se consultésa acolo, dupa cum le dictésa anim’a 
pentru resturnarea ordinei europene . . . .

„Se póte, cá Austri’a, cá Pórt’a, cá Rusi’a se se uite cu 
manele in sinu, in timpu ce la graniti’a proprietatiloru loru 
se sapa mine, se incarca si se aplica si foculu la firulu de 
aprinsu? E preste tôta potinti’a ! — Ceea ce ne sternésce 
cea mai viia a nóstra ingrijiare e, ca mai curundu or’ mai 
tardiu státele invecinate Prineipateloru dunerene totu cata se 
se védia silite a lua cele mai energice mesuri in contra osti- 
litatiloru acestoru revolutionarie mascate. Deppre Angli’a po- 
temu se fimu convinşi, ca ea in caus’a acésta condamna pe 
deplinu si in tôta sinceritatea régiméié Princ, Cuza si numai 
oatu se redica întrebarea, cá ce atitudine va lua Franci’a in 
casulu numitu facia cu statele cele mai aprópe interesate 
aici ? —

„Fia acésta cum va fi, dar’ Pórt’a, Austri’a si Rusi’a nu 
potu se privésca fora neodihna la agitarea din Principatele 
dun. si de acea ni se pare, ca de acolo (Romani’a ! ?) se re
dica unu periculu mai mare pentru pacea Europii, decatu dela 
teatrulu resbelului danesu.“— Aici ce se mai diei, decatu, se te 
temi de reu, ca binele dela Rusi’a pentru Romani l’au man- 
catu lupii uralici. —

Se combinamu amenintiarile acestea — cari nu voru fi 
sterpe — cu datele fórte positive despre armat’a rusésca, dela 
Cherpon si Besarabi’a, unde se afla concentrate preste 54 mii 
soldaţi si afara de acestea dóue divisióne de infanteria estinse 
pe drumulu catra Romani’a in Podoli’a si Besarabi’a, dupa 
unu coresp. in „Buciumulu,“ apoi si pregătirile corebiiloru la 
Nicolaew si cele comerciale la Odesa, si vomu trebui se cre- 
demu, ca nuorii cei negrii se voru reversa asupra orientului, 
ca-ce in Constantinopole s’a si facutu o pornire, ca solulu rusu 
Novicoff inchisese unu polonu sositu cu pasu mincinosu rusu 
si Turci’a, apoi si Franci’a si Angli’a prin note rechiamara 
liberarea polonului, semnu, ca dór’ se mai urdiesce ér’ unu Se- 
vastopole si unu Malacoff. —

Apoi „Le Nord“ ér’ diurn, rusomanu proclama, ca toti 
revoluţionarii se unescu cu Romanii intr’o societate cosmopo
lita spre a se constitui mai antaiu Romani’a intr’unu stătu 
nedependentu de Turci’a, cu tóté acestea, Turci’a e multia- 
mita cu respunsulu Pr. Cuza, si in caus’a armarii (cumca se 
face pentru aperarea neutralitatii si a granitieloru imperiului 
pe basea constituirei tierei) si cele făcute sunt bine primite 
de fapte complinite de catra Turci’a. —

Cu tóté acestea inse „Botseh.“ publica din „Bohemia“ 
soire dela Yien’a, ca Pórt’a a tramisu o depesia la poterile 
suseriitórie tractatului de Parisu, in care conatatésa, ca eosi* 
sta unu proieotu pentru constituirea Ppateloru cá statu ne
dependentu si Pórt’a dechiara, ca va lua tóté mesurele estre 
me a’si sustiené dreptulu. —

ANGLI’A. La conferintiele pentru caus’a Daniei va portâ 
presidiulu grafulu Russel ; nu se scie inse inca, candu voru 
luâ inceputu, —

Primirea lui Garibaldi in Southampton in 3 Aprilie a 
fo&tu entusiastica, n’avemu inse detaiuri despre ea.

Intrarea grafului L. Clarendon in cabinetu, cunoscutu 
pentru amiciţia cu napoleonismulu, si demi3 iunea Mr. Stans- 
feld, care aparase pe Mazzini, sunt eveneminte, cari dove 
desou apropriarea intimitatei cordiale intre Franci’a si Angli’a.

Diurnalu lui Palmerston „Morning Post“ nu ineetésa a 
arunoâ cu tina asupr’a Austriei, Rusiei si a sântei aliantie. 
Intre altele scrie, ca cabinetulu de Yien’a a alesu din neno
rocire de celu mai bunu mediulocu spre a intrâ in grati’a 
Cearului servil’a copiare in Galiti’a a sistemei lui Muravieff 
si a celoru lalti aginti muscalesci din Poloni’a. „Portarea

Austriei in Galiti’a este astufeliu, in catu se p<5 te privi câ si
gura o resedla in ac£st’a provinţia, candu Austri’a ar’ fi un
deva atacata, si credemu, ca ac^st’a se va si intemplâ in cu
rundu.“

Nr. 1017/1864. 3—3
E D I C T U.

Dela magifitratulu urbanu si districtualu cd judecatoria 
se aduce cu ac^st’a la cunoacintia publica, cumuca la cererea 
Domnei E c a t e r i n a  S i v u  născuta Zsippa, oâ singura mo* 
stenit<5re dupa I o a n e  Z s i p p a ,  s»’a eoncesu licitatiunea 
publica libera a intregei avere remase dupa I o a n e  Z s i p p a ,  
care sta din cas’a sub Nr. protocolului funduariu 316 in su 
burbiulu de susu, dimpreună cu gradin’a pretiuta in 4000 fl. 
v. a., apoi din deosebite mobilie de casa anumitu mobile in 
pretiu de 175 fl. m. a.; si pentru licitarea realitatei s’au or- 
donatu doue termine, ad. pe 16 si 30 Aprile 1864, £r’ pen
tru licitarea efecteloru unu singuru terminu : pe 9 Aprilie 
1864, totu deuna la 10 <5re inainte de prandiu in loculu rea
litatei licitande s£u in cas’a numita. Realitatea se va bate 
diosu in primulu terminu numai cu sum’a pretiuirei s£u pre- 
ste ac£st’a ; numai in terminulu alu doilea suptu acelasiu ; in 
casulu din urma inse reservanduse dreptulu susu numitei ere- 
dietdre, câ in restimpu de trei dile se aprobe s6 u reprobe 
cumparatur’a ; din contra efectele se voru licită in susu in- 
semnatulu terminu si suptu sum’a pretiuirei, inse numai pe 
lenga deponerea pretiului.

Celelalte conditiuni de licitatiune preeumu si pretiuirea 
obiecteloru licitande, si starea in care se afla realitatea in 
protocolulu funduariu se afla in cancelari’a de aici spre dispo- 
sitiune la veri cine ar’ vrd se se informedie s£u ae \6 copia.

De altumintrelea se observ^dia ecspresu, cumca licitati’** 
se face la libera cerere a clironomei si prin urmare credito- 
riloru asiguraţi pre realitate \a remane dreptulu loru reser- 
vatu fara privire la pretiulu vendiarei.

Brasiovu in 19 Martiu 1864.
M a g i s t r a t u l u  u r b a n u  si  d i s t r i c t u a l u  

c â  t r i b u n a l u .

Mulfiamita.
Suscrisii facu in numele orfanului E m a n u e l e  Geor- 

giades cunoscutu, cumca dupa m<5rtea părintelui lui Gregorie 
Georgiades, care in 1862 ’si asecurase vi^ti’a la societatea a- 
seouratrice de rente si vietia numita ^©61* A - I lk e r^  pe 
3000 fl. v. a. numita sociotate pe lenga depurarea premiei de 
146 fl. 56 cr. prin agentulu primariu de aici D. F r i d e r i c u 
S c h n e i d e r  a platitu afara suscrisiloru sum’a acea de 3 
mii fiorini.

Pentru promt’a acesta multiumire se afla suscrisii indem- 
nati in numele curatielului seu asi respica societatii asecura- 
trice „Anker- intim’a sea multiamire.

Brasiovu in 30 Martiu 1864.
Anastas. I. Safrano m. p.

Ioane Alexi m. p.
2 — 2  tutoru orfanului Emanuele Georgiades.

Cas’a cu unu catu
din cetate, strat’a n 6 ua de susu Nr. 149 se vinde din buna 
voia. Acea caaa consta din 7 odai de locuitu, 2 bucătării,
2 eamari, 3 siopuri de lemne si 2 pifnitie.

Conditiunile de vendiare se potu afla mai deapr<5pe in 
casele lui Juga, stratâ n6 gra Nr. 339 catulu 1 . 2 —2

Cursurile la bursa in 1 1 . Apriliu 1864 sta asia:
Galbini imperatesci — — 5 fl. 52
Augsburg — — — 115 9 90
London — — — 115 n 35
Imprumutulu nationalu — 
Obligaţiile metalice vechi de 5 %

— 81 60
— 73 n 60

Actiue bancului — — — 773 n —
„ creditului — — — 192 n —

Obligaţii desărcinării pamentului in 8 . Apriliu 18S4 : 
Bani 70-75 — Marfa 7125
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