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Siedinti’a a XXII. din 2. Septembre 1863.

(Urm are.)

Eppulű S i a g u n ’a si retrage proieptulu seu la 
iutemplarea deaca proieptulu lui Rannicher va priimi 
modifiacarea de densulu propusa.

R a n n i c h e r  se invoiesce si formuleadia.
Po p u  M a c e d ó n u spriginesce proieptulu regimu

lui, care cuprinde autonomi’a in termini generali, ér 
proiept. comisiunei specifica, apoi procede:

Domniloru! deca vomu dice noi, cumca beseric’a 
are potere de asi administrâ trebile sale scolastice, a- 
tunci se nasce întrebarea: care scóle se tienu de be- 
serica ? fiinduca actu nu tóté se tienu de acésta, si in 
aceste are beseric’a inriurintia numai cu propunerea re- 
ligiunei. Eu sum de aceea convingere, cumuca chiaru 
si in acea intimplare, candu ar dice statulu: regulative 
trebile şcolare cum voiţi voi, nu m’asiu coinvoi, osebitu 
in privinti’a celoru din afara, fiinduca beseric’a cu ar
in’a evangeliei in aceste íórte pu9Ínu póte isprăvi fara 
ajutoriulu poterei civile, de acea vedemu ca numai a- 
celea scóle sunt ia flóré si o stare mai buna la a ca- 
rora infiintiare si sustienere lucra beseric’a cu statulu 
mana in mana si in armonia, — eara dela care ’si 
trage ajutoriulu seu si nu voiesce a sei ceva, acele 
sunt numai cu numele si pe papiru. —

Asemenea déca vomu dice, ca sési administre fun
durile s’ale, minteni vine întrebarea, ca cine se duca 
control’a ? Eu inca asiu dori, câ se le administrese be
seric’a, dara nu singura, ci seu sub control’a statului, 
séu a sinodului, la care pentru delaturarea a ori-ce feliu 
de suspiciune se ie parte si mireni.

Eu sinceru marturisescu, ca candu asiu ave unu 
capitalii, lasiu lasâ pentru scopuri pie si administratiu- 
nea inca o asiu concrede ei, ci sub strinsa controla 
séu a statului séu a sinodului — dupa cum amu disu. 
Ce se atinge de apendicele §-lui acestuia, me alaturu 
intru tóté la propunerea Esc. Sale D. vicepresiedinte 
Popu.

P o p a z u  I . . .  .Umilit’a mea părere este, câ se se 
dica in acestu paragrafu, ca biseric’a se fia libera, se si 
reguléze si administréze afacerile ei dinlaintru in in- 
tielesulu institutiunei proprie besericesci de mai îna
inte.

Dloru! aceste beserice se bucura de principiulu 
constitutionalu; acestu principiu in beseric’a nóstra este 
statoritu in totu intielesulu lui, de aceea in beseric’a 
nóstra sunt sinóde parochiale, sinóde protopopesci, si- 
nóde episcopesci si sinóde metropolitane, aceste-si a- 
legu din sinulu loru unu corpu moralu, asia dicundu se 
representédia comun’a prin parochia, parochiele prin 
protopopiatu, protopopiaturile prin consistoriu episco- 
pescu; consistoriu episcopescu cu episcopulu iu frunte 
si consistoriulu metropolitanu cu metropolitulu in frunte. 
Aceste comitete séu „ Ausschuss-uri“ sunt chiamate a 
duce in deplinire hotaririle séu canónele statorite de 
sinóde.

La acestea sinóde, inalta camera legislativa, iéu

parte atati mireni, catu si preoţi, si se fia disu spre 
laudá si onórea nemuritóre a capului besericei mele de 
astadi, ca prin influintiarea Esc. Sale s’a facutu la a- 
nulu 1860, o lege electorale pentru sinodulu episco- 
palu, unde se dice „membri născuţi in beseric’a orien
tala sunt tóta inteliginti’a .“

Dupa acest’a lege electorale se dice, cutare orasiu 
are se aléga atati si atati membri mireni, mai departe 
se fia membru nascutu, câ unulu ce e mai inteliginte 
intre preoţi, asia dara in sinodulu episcopescu alu be
sericei greco-orientale vinu mai doue parti de mireni 
si una parte din preoţi. Asia dara, stimati fii si fraţi 
ai acestei beserice, se, fiti odiehniti, ca ea nu vré se 
tréca înainte si se suprematiséze pre mireni.

Cumca nu s’a potutu miscâ din acestea granitie, 
nu e vin’a preotimei, ci a timpuriloru funeste, si a catu- 
sieloru, care niau strinsu, ace3te sunt aprópe de a se 
sfarimâ si delaturâ. -  Sustiene amendamentulu lui Ra- 
nicher, si apendicele şe faca § deschilinitu.

Pres. Grroi sz.  Ore Domnii, cari nu vréu se dis
cute acuma aline’a a dóu’a, primiovoru mai tardiu ?

Wi t t s t o c k .  Se se discute acumu.
Esc. S’a Po ppu .  Se se iè la § 3.
B. Re i  che  n s t e in.  Se póte decide numai de 

catu primirea séu lepadarea alineei.
S c h n e i d e r  F r i d r i c u  se insinue cá voïkitoriu 

candu se va discuta aline’a 2-a; se alatura la Ranni
cher si in parte la Popazu mai alcsu, in privinti’a scô- 
leloru confesionale.

Ra n n i c h e r .  Nici statului se nu se concéda o in- 
fluintia nedréptu asupra scóleloru nóstre.

N e g r u t i u ___Eu in proiectulu comisiunei si in alu
Dlui Rannicher nu vedu neci un’a specialitate, fara vedu 
numai esplicatu §-lu, din proiectulu de lege alu regi
mului, mai chiaru, mai luminatu si mai respicatu.

De acea sum de părere si eu, cá se se primésca 
propunerea Dlui Rannicher, inse asiu pofti, câ se se 
puna, ca beseric’a si fondurile se se administréze dupa 
institutiunile canonice, pentruca ori-ce s’ar pune aci in 
§, nimic’a nu intaresce si nu asigurédia asia autono
mi’a besericei nóstre, cá institutiunile canonice; pen
truca eu vedu Dloru ! amu fostu dela unire incóce scur- 
tati si scosi depre terenulu institutiuniloru nóstre ca
nonice.

Beseric’a nóstra dinpreuna cu credintiosii ei fii 
multe greutatei au avutu de a suferi. Noi num’a in 4 
puncturi ne amu unitu cu beseric’a Romei, cu aceea 
reserva, câ se ne remana pravil’a si celelalte instituti- 
uni ale besericei nevatamate, asia in sinodulu din 1737 
a protestatu clerulu nostru, câ afara de cele 4 puncte 
neci o scflfmbare séu inovatiune străină se nu i se ob- 
truda in disciplin’a besericei orientali, ci se i se lase 
pravil’a si institutiunile celea dinainte de unire. Pentru 
acea ne ingrigimu noi asia tare pentru apararea au
tonomiei nóstre, ca-ci noi suntemu de unu timpu in
cóce cu totulu apasáti in acést’a privintia, ni s’a vata- 
matu disciplin’a besericei in feliuri de feliuri de moduri, 
asia de esemplu vedemu si din concordatulu dela 1856; 
ce greutati nea pusu acela cu introducerea legiloru ma
trimoniale (Bravo !)

Noi dara voimu, ca de a-ci inainte se nu ne mai
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pună fara voi’a n6stra legi că acestea, pi de <5rece libertatea 
religiunei este garantata prin legile fundamentali de stătu ale 
Mai. Sale, poftimu, că si besericei n<5stre se i se dfc dreptulu 
ce i se cuvine dupa pravila, dupa care se p6 ta tiene sindde 
in totu anulu (Bravo!).

Eu dar din parte ’mi me alaturu lunga proiectulu Dlui 
Ranieher, dar poftescu, că se se puna acolo apriatu „că be- 
seric’a ndstra se se administreze dupa institutiunile oanonice. 
Bravo!!!

G a e t a n u pe lunga Ranieher, numai trage atentiunea 
casei, ca se nu uite art. 60 din anulu 1591.

Escl. S’a S i u 1 u t i u___Eu me asi r<5ga, se se lase ren-
dulu numirei acestoru d<5ue religiuni (gr.-cath. si gr.-rom.) 
asia, dupa cumu este pusu de Mai. S’a, in proiectulu de lege, 
(Siagun’a : bine, bine, se lasa). Numai la aceea vr6u se re- 
flectJdiu, ca D. Rannicher, candu siau motivatu schimbarea 
ordinelui numiriloru acestoru duoe religiuni, si a disu, ca be- 
seric’a gr.-orientala este mai vechia de catu cea gr.-catholica, 
a cautatu numai in istori’a cea mai de apr<5pe, si mai dinc<5ce, 
dar’ nu in istori’a cea vechia din inceputulu besericei, apoi 
eu neci trasu cu carlegiulu nu vr£u se me lasu la astufeliu 
de disputa odidsa pentru antaiatatea numiriloru, ca-ci d£ca 
avemu „ Gleichberechtigung, “ ori-care se va numi mai antaiu, totu 
atata e (ilaritate). — (Bravo! asia e ! So ist ep :)

P o p e a  in contra dep. Olpretului si Macedon apera n- 
mendem. lui Ranieher si Siagun’a asemenea si Zimmermann 
si Trauschenfels si prin votisare se si primesee.

Siedinti’a XXIII, din 3. Sepţembre 1863.
Se cetesce protocolulu in tóté trei limbile patriei si ob

servările făcute de Esc. S’a Popp, Br. de Siagun’a, Conte 
Siulutiu se considera. Rannicher doresce că pentru unifor
mitatea protocóleloru se remana titulaturile afara.

P r e s i e d i n t e l e  observa, ca in privinti’a acést’a sunt 
hotariri, la care se remana diet’a. Cetesce partea a dóu’a din 
§ 2 alu regimului ui din alu 3-lea alu comisiunei in tóté 3 
limbile patriei.

O b e r t. Nu se invoiesce cu propusetiunea regimului; prin 
apendice devine dubia. Se alatura lunga proiectulu comisiu- 
nci, care se baséza pe dreptulu istoricu. Si elu e amiculu 
dreptului istoricu, nu póte inse, că in urm’a acestui ăreptu  
so eschida o mulţime de locuitoii ai patriei dela drepturi po
litice, — Evangelicii au dreptu a chiama barbati literati in 
servitiulu loru, si la universitatea paritetica chiamanduse din 
Germani’a or Romani’a (—) se aiba aceştia mai puşinu dreptu ?

Istori’a nu e numai a trecutului.
Face propunerea urmatóre : Naţiunea romana e cu cele

lalte naţiuni ale Transilvaniei recunoscute prin lege pe deplin 
egalu indreptatita. Egalitatea civila si politica in dreptu a 
tuturora locuitoriloru patriei fara deosebire de natiunalitate si 
confesiune, nu sufere prin acést’a neci o restringere. “

P r e s i e d i n t e l e .  Intréba, de afla acestu amendementu 
sprijinire ? Nu afla sprijinire de ajunsu.

Esc. S’a P o p p  lunga partea dóu’a a § 2 si partea a 
dóu’a § 3 a comisiunei cu pa/tea a dóu’a a § 2 alu regimului. 
Formuléza unu amendementu: § 3 esercitiulu drepturiloru 
politice e independinte de ori-ce religiune si natiunalitate.

P r e s i e d i n t e l e  intréba de afla acestu amendementu 
sprijinire ? Afla.

B r a n t s c h  se alatura la partea anteia a amendemen- 
tului lui Obert; partea a dóu’a nu o póte sprijini, pentru ca 
e prea negativa. Cu tóté acestea consimte cu motivele a- 
duse înainte.

S i p o t a r i u .  înalta Dieta! La ordinea dilei este a 2-a 
parte din §. alu 2 -lea din proieptulu regimului, si in legătură 
cu §. 3 totu din acelu proieptu.

Paragrafele acestea se tienu de cestiunea inarticularei si 
efeptuirei egalei indreptatiri a natiunei romane si a confe- 
siuniloru ei din Marele-Principatu alu Transilvaniei.

Aceast’a ne este prim’a propusetiune regeasc®
Din ce punctc se plecamu noi la resolvarea cestiunei a- 

cesti’a atatu in genere catu si in specia, s’au atinsu in aceasta 
înalta casa adese ori de mai mulţi vorbitori straluciti, si mai 
se dicu, cu maioritatea cea mai preponderănta, care au disu, 
ca noi altu terenu nu avemu, decatu constitutiunea Marelui- 
Principatu alu Transilvaniei. Dara se nu fia disu aoestea 
nimenea, eu mi iau libertate a me provocă la aceea autori
tate, care este suprema, la inaltulu resoriptu, care dice, ca 
cestiunile acelea, care nu sunt resolvate in punctulu 2 alu 
diplomei din 2 0 . Octobre 1860 lemuritu pentru legislatiunea 
imperiala, acele cestiuni se se reeolveze in intielesulu consti
tutiunei de mai înainte, cumu dice ia testulu nemtiescu „im

Sinne seiner früheren Verfassung“ alu Marelui - Principatu 
Transilvaniei

In intielesulu acest’a dara potemu numai se vorbim u; 
acestu terenu trebuie sa-lu  avemu înaintea oohiloru, deaca 
voimu se corespundemu intentiuniloru Maiestatii Sele.

Acést’a premitendu iau a mana proieptulu care s’au datu 
din partea regimului, si trebuie se marturisescu, ca proieptulu 
acest’a, dupa cumu este formulatu, nu-lu aflu in consunantia 
cu terenulu acestui punctu , care Maiestatea ni l’au propus u 
in resolvarea cestiuniloru interne, de si nu asiu dice, ca pro
ieptulu regimului anume in aline’a ultima a §§. 2 si 3 de si 
nu se dice espresu, ca este in contr’a terenului, totuşi espre- 
siunea aceea trebuie se marturisescu mi-au datu o ingrigire 
fórte mare. ca noi nu suntemu pc terenulu de Maiestatea Sea 
propusu. Pentru ca ce au fostu constitutiunea Transilvaniei 
de mai nainte, înalta dieta! toti o sciu mai bine decatu mine.

In intieleaulu constitutiunei Transilvane mi-iau libertate 
a dice, ceea ce se dice in §. 2 „die Ausübung politischer 
Rechte ist unabhängig von jedem Religionsbekenntnisse.“ 
Ce insemneaze atunci constitutiunea Transilvaniei? aceast’a o 
dice §. alu doilea.

Dar’ ce insemnéza §. 1, pe care inalt’a casa Tau prii- 
mitu „im Sinne der früheren siebenbürgischen Verfassung“ si 
ce insemnéza declaratiunea nóstra solena din adresa oatra 
preainaltulu cuventu de tronu, unde multiamimu Maiest. Sele 
ca ne-au restituitu constitutiunea Transilvaniei pentru ceşti- 
unele cele din laintru, unde dice: „ausser jenen Angelegen
heiten“ care sunt resolvate in punotulu alu doilea pentru 
senatulu imperialu? ce insemnéza candu amu disu noi toti 
in adresa, ca diplom’a leopoldina si acumu si-are validitatea 
„die Grundlage des nebenbürgisehen Staatsrechtes, diese 
Grundlage bleibt aufrecht? !

Tóté acestea ce voru însemna, deaca unu transilva- 
neanu intr’o lege speciala numai pentru inarticularea unei 
naţiuni va pune aceste dóua renduri din §. 2 alu proieptului 
regimului, care cu o lovitura detsrua totu edificiulu consti
tutiunei patriei nóstre.

î n a l t a  D i e t a !  Sciu, ca opiniunea publica si lumea 
cauta la n o i, astadi voimu se intramu si noi intre barierile 
constitutiunei, si lumea e curiósa, ca noi ce simtiu avemu 
catra alţii ? catu suntemu de liberi catra alţii ? inse si aceea
o sciu, ca acel’a care nu ave nimicu, totdeun’a ridica cuventu. 
asupra aceluia oare are; asiă e si proprietariulu facia cu pro- 
letariulu, totdeun’a se numesce din partea celui din urma 
unu conservativu, unu sgarcitu.

Acel’a , care vrea sa-si pazésca patrimoniulu seu, sa - lu 
ingradésca, se va defaimă si asupri din partea celoralalti si 
nu va capeta numele de liberalu , dar’ tóté acestea nu me 
confunda, pentru ca este vorb’a de a remané pe lunga tere
nulu indigitatu de Maiestatea S’a , si vreu se tienu terenulu 
pre care va se se faca calea legislativa. Dara se nu cugete ei 
ne-va, ca principele acestea preste totu le-asiu negă, nu, 
Domniloru! eu vorbescu numai relativu la posetiunea proble
mei nóstre de aptadi.

Nu este acumu tem’a despre egalitatea toturoru dreptu
riloru politice in genere, nu este tem’a despre egalitatea to 
turoru natiuniloru, ci numai singura despre inarticularea na
tiunei romane si a confesiuneloru ei in sensulu constitutiunei 
ardelene.

Pentru aceea fara se fia de lipsa a combate, ce in ge
nere eu nu asiu indrasni, a combate ideele acestea generale, 
nu aflu locu, pentru oa nu stau in legătură cu obiectulu no
stru. Eu asiu indrasni, înalta dieta! a me restringe mai tare 
lunga obiectulu dilei si a dice, ca indreptatirea politica preste 
totu nu se tiene de cuprinsulu articulului acestuia ea nu este 
problem’a aci de a reformă constitutiunea si de a face con- 
stitutiune, ci avemu problem’a de a face unu singuru articulu 
pentru naţiunea romana.

Pentru aceea asiu dori, ca aceste dóue renduri atatu din 
proieptulu regimului, catu si din proieptulu comisiunei sa re
mana afara, alu comisiunei adeca e modificatu intr’atat’a, 
ca dice, „es versteht sich indessen von selbst, dass die ver
bürgte persönliche Gleichberechtigung aller Landessöhne ohne 
Unterschied der Nationalität unangetastet bleibt,“ fara a fi in 
contr’a punctului acestuia, se remana afara: suin pentu aceea, 
oa nu este in legătură cu aitieolulu deasupr’a.

Dar’ artioululu alu 3-lea din propositiunea regeasca vor- 
besce in adeveru despre o egala indreptatire, dar1 egal’a 
indreptatire aceasta nu o potu intielege, cu cine ? si cui se 
cuvine? ca in intielesulu costitutiunei Trane trebuie se sciu 
eu apriatu si se spunu, care este naţiune politica, si deaca 
se indreptatiesoeegalu, trebuie se sciu, cu ce naţiune se iu~
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dreptatiesce egalu. Pentru aceea proieptulu comisiunei au 
lucratu in acésta privintia mai constitutiunalminte, candu au 
numitu pe acele naţiuni, au lucratu dicu, mai coustitutiunal- 
minte, numai catu dupa a mea părere aru fi trebuitu aceea, 
ce se dice intru alu doilea §. alu comisiunei, se su dica 
earasi mai potrivitu terenului, pe care se ne aflamu, terenulu 
Constitutiunei Transilvane, adeca se se dica drepturile politice, 
care se afla pe terenulu constitutiunei transilvane“ , pentruca 
in § . 1 , pe care inalt’a casa au binevoitu a-lu priimi se 
vorbeace de recunóscerea natiunei romane si a confesiuniloru 
ei; acést’a asia au facutu si comisiunea, numai „recunóscerea“ 
au pus’o in §. 1 si au lasatu pentru §. 2 indreptatirea; me 
rogu, acést’a poftesce propositiunea regimului, pentru ca, dice, 
nu numai Gleichberechtigung“ ci si mesura i-au pusa.

Acésta întrebare vréu eu se o resolvezu in sensulu con
stitutiunei transilvane si in acestu intielesu mi - amu luata 
voia a formula si eu o propunere, care se vina in loculu 
alineei a dóu’a din §. 2 alu proieptului, regimului acest’a aru 
sunâ asia: Jene politischen Rechte, welche im Sinne der sie- 
benbürgischen Grundgesetze den bisher allein berechtigten 
drei Regnicolar-Nationen, als: der ungarischen, der Szekler 
und der sächsischen Nation, so wie den 4 recipirten Confesio- 
nen ohne Rücksicht auf Stand und Geburt gebühren, werden 
auch auf die romanische Nation, auf die griechisch-katholi
sche Religion als solche und auf die griechisch orientalische 
Confession in derselben Weise und in gleichem Masse ausge
dehnt, so dass die erwähnten 4 Landesnationen und 6 reci
pirten Confessionen einander gegenüber vollkommen gleich
berechtigt sind ; die Gleichheit aller Landesbewohner vor dem 
Gesetze und die freie Religionsübung bleibt aufrecht.“ A- 
cést’a, înalta dieta! eu mi iau indresneala a o propune pen
tru aceea, câ de o parte se remanemu strinsu pe terenulu a- 
cel’a, pe care adeseori ne-amu dechiaratu ca suntemu, ai care 
terenu Mai. S’a ni-lau aretatu in prea inaltulu rescriptu, de 
alta parte se nu preocupamu, ae nu luamu obiecte de acelea 
in legea acést’a care voru veni la tempulu seu in desbatere 
si trebue se se desbata totudeaun’a cu privire la constitunea 
T ran silvan iei , constitutiunea privita ear in stadiulu acel’a, 
candu corpulu legislativu se ocupa cu legea.

„Politische Gleichberechtigung,“ inalta casa! va veni — 
asia amu eu convicţiunea mea — in acesta dieta la ordinea 
dilei; si atunci anume, espresu voiu vorbi si voiu cautá, oá 
nu numai acésta idea sublima, dara câte alte idei au produsu 
sciinti’a, geniulu si umanitatea, care nu s’au pusu formulate 
in legea positiva, voiu cautá, dicu, se le facemu locu in con- 
stitutiunea patriei, si déca voiu vedé, ca constitutiunea tran
silvana are capacitate de a priimi astfelu de idei sublime, a- 
tunci le vomu da loculu eelu cuvenitu dupa cumu s’au es
presu mai adeseori de mulţi străluci ti vorbitori in acésta 
dieta. Problem’& nóstra este de a verificá, de a rennoi si de 
a reparâ constitutiunea Transilvaniei, ba Mai. S’a inca s’au 
espresu, cumca constitutiunea Transilvaniei trebue se sufere 
reforme aduncu taiatóre; candu va fi vorb’a despre acestea, 
atunci se voru tractá tóté acele obiepte, care le cere spiri- 
tulu tempului, geniulu si liberalismulu dela noi, inse acuma, 
cumu potemu noi asceptá, câ intr’unu singuru articulu de 
lege se se deslege aceste cestiuni tó té !

Eu, inalta d ieta, tienu sigura óre care lege, candu a- 
ceea se face strinsu pe terenulu dreptului de stătu, pe care 
se mişca corpulu legislativu. Déca corpulu legislativu voie- 
ace, câ legea se fia practica, atunci trebue se tiena terenulu 
sub picióre, ca de nu, face o lege care in pracsa nu are va- 
lóre. Pentru aceea me rogu de inalt’a casa, se priimésca a- 
eésta propositiune a mea , observandu si aceea, ca in § 3 
pentru aceea amu indrasnitu a pomeni si despre confesiuni, 
pentru ca s’au disu despre naţiuni si religiuni in § 1 si alu
2-lea, cá se se recunósea acolo in genere, asia acumu trebui 
se fia in specie vorb’a de/»pre naţiuni si religiuni, si despre 
indreptatirea ecestor’a.

E i t e l -  proiectulu comisiunei da mai puţinu decatu ab- 
solutÎ8mulu. Elu nu voiesce, cá diet’a constitutionala a Tran
silvaniei se fia asia de iliberala, incatu sa eschida pre cele
lalte natiunalitati. Se alatura lunga amendementulu lui Poppu.

E. S. P o p p u  -i pare reu, déca proiectulu lui Sipotariu 
afla sprijinire. Dupa cuvintele lui Sipotariu se creéza o zidire, 
care eschide pre celelalte natiunalitati (Bravo ! in centru). Elu 
respecta opiniunea publica, câ pre aceea, dela care si naţiu
nea romana a asceptatu sprijinire, róga pre innalt’a cas»a se 
nu sprijinésca amendamentulu lui Sipotariu (Bravo ! in centru.)

L á s z l o f y  partinesce amendementulu lui Popp.
Manu G a v. înalta Casa ! Cu dorere vediu óresi-care 

tteintielegerej cumoa dóra Dlu deputatu alu Dobicei ar fi in-

tielesu, ca noi despre acelea nationalitati se nu ne ingrijimu, 
intr’atata catu acelea se nu póta prinde drepturi politice.

Eu aduou numai singuru unu exemplu de sub sistém’a 
trecuta. Da óre romanii, cari au fostu ae o naţiune tolerata 
declaraţi, nu au avutu drepturi politice câ nobili, fiindu de 
religiunea greco-catholica, in intielesulu articulului VI din 1744?

Eu nu credu, ca Dlu Sipotariu se fia avutu in cugetu 
prin propunerea s’a altuceva, decatu ca ori-care fii alu pa- 
tiiei, tienenduse de cele 4 naţiuni si 6 confesiuni se póte in- 
trebuinti’a totu acelea drepturi politice ou celelalte naţiuni si 
confesiuni.

Eu din partemi singuru in intelesula acest’a potusepre- 
cepu propunerea Dlui Sipotariu, si neci nu credu, ca se fia 
avutu altu intielesu.

De aceea eu vedu mai multu o neintielegere si ceva scă
dere in espresiune ; din neintielegerea acest’a vedu o îngrijire. 
Tocm’a asia né diaoe pe anima de a vedé indestuliti pe toti 
fii patriei, precumu doreamu si noi de a ne vedé in sistem’a 
patriei luaţi, câ se gustamu acelea drepturi politice, care le 
gusta fiii aceloru 3 naţiuni recepte de pana acumu, si acést’a 
cu atatu mai virtosu, de órece in propunerea Dlui Sipotariu 
stâ asia, c a : ,,Die Gleichheit aller Landesbewohner vor dem 
Gesetze und freie Religionsübung bleibt aufrecht.“

Domnulu Eitel a faoutu o asemenarea fórte fundata de 
neintielegere dicundune ca ce se va intimplá cu sasii noştri, 
cari siedu in comitate si au fostu iobagi, déca romanii vreu 
se se inartiouléze in sistem’a de mai înainte ; prin urmare eu 
vedu ca Dlu Eitel a intielesu, ca aceia totu iobagi se re- 
m ana; dar Dlu Sipotariu in propunerea s’a au disu ,,ohne 
Rücksicht auf Stand und Geburt.“

Apoi D loru! ar fi dóré oi o satira de a presupune, ca 
óre cuiva ei mai póte veni in mente, ca libertatea persónale 
si egal’a indreptatire se se mai impartiesca dupâ caste, unde 
se dice ,,die Gleichheit aller Landesbewohner vor dem Ge
setze und die freie Religionsübung bleibt aufrecht,“ mi-se 
pare, cumca a-ci in propunere se aduce aminte de toti locui
torii Transilvaniei, si aducanduae aminte nu potu socoti, cumu 
ar poté fi o îngrijire asia de mare, cumuca dóra óre careva 
ar fi eschisu insusi dela drepturile politice, ca dupa cumu 
amu disu, precumu romanii, fiii natiunei celei tolerate inse 
provediuti cu drepturi privilegiate câ nobili au intrebuintiatu 
drepturi politice, eu tocm’a acea intielegu despre ori care fiu 
alu patriei, care e asiediatu a-ci, câ dinsulu asemenea se de
prinde drepturi politice, ca si fiii natiuniloru indreptatite si 
confesiunile loru recepte.

In intielesulu acesta prime3cu si eu propunerea Dlui Si
potariu.

B a r i t i u. Domnule Presiedinte ! Dupa cate proiecte 
n o u a  mai audiiu eu citinduse in cursulu desbateriloru de 
astadi in restimpu de vreo dóua óre, la § alu 3-lea, mai ca 
eramu se me lasu de dreptulu meu de a cuventa la ordinea 
mea ; pentruca marturisescu, cumca mie unuia imi e preste 
potintia a nu veni in coniusiune, candu pre lunga cele dóua 
proiepte tipărite mai esire pe deasupra dintr’odata altele trei, 
inse netraduse si ne impaitite mai de timpurin intre membrii 
casei. Deci me rogu Domnule Presiedinte, cá déca cumvs 
s’ar intempla, câ in decursulu cuventarii mele se me si a- 
batu cevasi póte si fara voi’a mea dela ordinea dilei, pentru 
astadata se nu mi se ia in nume de reu ; pentruca de alta 
parte me nutresce óresi-care sperantia dea uni cumva diferi- 
tórele păreri ce se iviră nu numai intre centru (sasii) si stan- 
g’a (romanii), ci agtadata tocma si in sinulu stângei.

Domnii mei, ertati’mi câ se pronunciu aici unii cuventu, 
precumu mi s’ar parea, la mulţi neplacutu. — Patru naluce 
séu iasme negre si fioróse, séu cá se me esprimu cu unu ter- 
minu si mai asp ru , patru d e m o n i  s p a i m a n t a t o r i  
plána cá de ani dóuadeci pe deasupra acestei pátrie nefericite, 
patru demoni alérga, sbóra, cutriera prin tiér’a nóstra dintr’- 
unu capu pana in oelalaltu, insufla ne’ncetata grija si neo- 
diehna in iaimele si sufletele locuitoriloru. Si cumu se chia- 
ma óre acele naluce, acei demoni fiorosi ? Eu pre aceia ii nu- 
mescu asia : Pan germani smulu, Magyarismulu, Panslavismulu 
si — Daco-romanismulu (Bravo!).

Me rogu eâ nimini din acestu corpu legislativu se nu ia 
asupra’si, câ si cumu prin ceea ce amu si disu aâiu presu
pune totuodata, ca si in acésta casa s’ar afla cineva, care se 
se sparie de asemenea naluce; voiescu numai a constată, ca 
asemenea frica si spaima domnesce afara in patria intre mai 
multe clase de locuitori. In fiacare dintre cele trei naţiuni 
genetice ale patriei s’a latitu si inredacinatu de mai mulţi ani 
torturatorulu prepusu si necontenit’a temere de di si nópte, ca 

J mai curendu séu mai tardiu ne vomu inghiti unii pre alţii.
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Dorerósele, stricatiósele hí chiaru funestele urmări ce provinu 
din acésta stare a lucruriloru, sunt învederate. Intre romani 
ei unguri s’a latitu ingrijarea, cumca poporulu germanu din 
cele 40 milióne suflete din care consta, mai curendu séu mai 
tardiu va trimite in josu preate patri’a nóstra roie cumplite, 
adica unulu séu dóua milióne de colonişti spre a ne împinge 
afara din patri’a nóstra si a ne lasá fugari pre pamentu. Altii 
earasi din contra astépta ingrijati acelu timpu, intru care 
Daco-romanismulu se va rapedi incóce (cn vreo 15 mii ba
ionete in contra la 500 mii), pentru cá se ocupe Ardealulu 
si se scótia de aici pre unguri si pre sasi. In acelasiu timpu 
inse eata cum Magiarismulu retrasu cu adeveratu la o parte, 
totusi inlaintrulu séu colcăindu de poft’a resbunarii, pande- 
sce cu multa nerabdare dupa acelu momentu favoratoru, eandu 
se se póta aruncă c u tóta furi’a sea mai anteiu asupra sasiloru 
spre a le da dint’odata la toti lovitur’a, se’i sfarme earasi 
pre toti séu se’i sugrume unulu cate noulu.

Pentru Ddieu Domniloru, ci órc se nu avemu női cura- 
giulu barbatescu, pentru cá inarmati cu unu patriotismu eu* 
ratu, se intempinamu si departamu dintre noi nisce demoni 
cá aceştia? Nu Domnii mei, noi cá corpu legislativa nu ne 
vomu spariâ de asemenea iasme (Bravo !), neci ca ne va trece 
prin minte cá se oprimu intrarea si locuirea unoru séu al- 
toru ómeni străini in patri’a nóstra, numai de frica cá «>e nu 
ne scótia pre noi, neci cu muri ehinesesci nu ne vomu in- 
congiura, pentruca in cele din urma acei muri totu nu ar fi 
atatu de tari, pentru cá cineva se nu fia in stare de a sparge 
p’intre ei, déca nu altumintrea, tocma fi cu baionetele. Ci 
in locu de acestea si dupace diet’a priimi constitutiunea tran
silvana de a s a , se se ia amana legea d e s p r e  i n d i g e -  
n a t u , se se aplice in diferitele caşuri ce aru obveni; séu 
déca nici cu art. V din anulu 1791 sunatoru despre indige- 
natu nu ne simtimu destulu de aparati in contra copleşirii 
róieloru de popóra străine, apoi pentru aceea este poteatatea 
legislativa in man’a nóstra, cá si in acésta privintia se pro- 
punemu spre sancţionare o alta lege si mai bine asiguratóre, 
aplicata la starea nóstra de facia si destoinica de a imprastia 
temeţile si prepusurile din tiéra, insa earasi asia, cá nu cum
va se tragemu asupra nóstra osend’a opiniunii publice euro
pene, pentruc’a in momentele in iare noi intramu sub acope- 
rementulu constitutiunii, suntemu atata de nesuferitori, in 
catu nici pre popórale cele mai merunte conlocuitóre împre
una cu noi de mai multu timpu, nu le lasamu cá se intre 
si ele dupa noi. Amu auditu Domniloru in un’a din siedin- 
tiele trecute, cumu unu membru alu acestei case, carele se 
dechiark, pre sine a se trage din naţionalitatea armenésca, cu- 
ventk asupra a intolerantiei ce s’a ivitu din stang’a casei, cu 
multa dorere. si amaratiune. —

Mai departe nu póte fi aici vorb’a de a ne da pamen- 
tulu patriei in proprietatea altoru popóra străine care se ne 
coplesiésca cu miiiónele, ci întrebarea este cu totulu alt’a. 
Spre lamurirea cestiunii se recurgemu la cateva esemple. 
Unulu seu diece franţiosi, unulu séu diece englesi, séu fia si 
cetatieni din Americ’a , vinu in Ardealu cá negutiatori séu 
industriari, unde se supunu la tóté legile tierii si pórta greu- 
tatile ei alaturea cu n o i; eara dupa cativa ani ceru a se 
indigena si e i ; intr’aceea fiindcă aceiaşi străini din intimplare 
sunt mândrii pre naţionalitatea loru g e n e t i c a  de frantiosi 
séu englesi, asia ei prin indigenare nu voru a se lapadâ de 
aoeea Ve in trebu: le vomu poté denega drepturile poli
tice, déca ei de altumintrea duou o v i é t i a nepatata si se 
supunu la tóté legile si greutatile tierei? Se póte óre oá 
pana la acésta mesura se tragemu murii chinesesci impregiuru 
de noi, numai pentrucá se nu póta intra nemţii in tiér’a nó
stra ? (Bravo din centru si din o parte a stângei!).

Deci eu inca priimescu aline’a regimului asia precumu o 
a complinită D. vice-presiedinte gubernialu; eara apoi dorescu 
totuodata, cá se se precurme disput’a si se nu se amestece 
in pertraptarea proieptului de inarticularea naţiunii romane si 
a confesiuniloru ei inca si alte cinci séu siese propusetiuni 
regesei, care neci decumu nu’esi au loculu loru aici, precumu 
am vediutu, ca le amestccara totusi atatu unii membrii din 
stang’a , catu si altii din centru , prin care s’au adusu atata 
confusiune in desbateri.

Mai departe apoi recunoscu eu inca si aceea ce a disu 
D. Sipotariu deputatu din comitatulu Dobocei, cumuca sco - 
pulu acestei legi este numai recunóscerea si inarticularea na
ţiunii romane cá naţiune intru totu egalu indreptatita cu ce
lelalte trei, de unde ar urma, cumuca nu este neci o logica 
cá se mai amestecamu aici priimirea dintr’odata in laintrulu 
constitutiunii iaca ai a altoru popóra mai mioi la numera de

catu noi, care se afla cu locuinti’a in acésta tiéra. Eu inse 
sustienu, cumuoa déca vomu luâ lucrulu dupa o logica atata 
de strin8a, atunoi nu trebuea amestecata neci caus’a confesiu
niloru cu a natiunalitatii, pentru ca acestea sunt doua lucruri 
eaentialuminte diferitóre unulu de altulu.

Dupace inse acésta dieta apuca a se tiené cu tóté bra* 
tiele de constitutiunea vechia a Transilvaniei, apoi dati se ne 
provocamu si in acésta privintia la constitutiune, intru care 
mai toti articulii de lege confunda confesiunile relegióse cu 
nationalitatile intr’una, prin urmare nu este neci o logica in 
e i , ceea ce asiu potea adeveri cu mai multe ţitate mai ver- 
tosu din tempurile de naintea diplomei leopoldine, cumu si 
cu insusi acea diploma si cu altele cate au mai urmatu dupa 
dens’a. Deci déea in proieptulu regimului nu se vede vreo 
logica strinsa luata in susu atinsulu intielesu, apoi eu acésta 
impregiurare mio esplicu asia, ca regimulu proieptandu acestu 
articulu de lege inca avu înaintea ochiloru sei acelu amestecu 
de idei pre care’lu aflk in asia numitu dreptu istoricu séu a- 
dica in constitutiunea vechia, apoi din respeptu si crutiare 
catra aceeaşi trecu si in proieptulu seu sub acelasiu titlu na
ţionalitatea cu confesiunile la unu locu, eara pre lenga aceea 
se mai îngriji inca si de alte popóra conlocuitóre, pentru cá 
se nu remana lipsite de drepturile tierei. Ci de si nu aflamu 
multa logica: adeverulu se’lu cautam u, eara acésta se póte 
audi inca si dela copii, incatu se ne siuiere urechile. Ade
verulu este, ca noi trebue se fimu drepţi catra toti locuitorii 
acestei tieri, indata ce acoiasi se voru supune la purtarea to- 
turoru sarcineloru publice si comunale. Cu acésta noi nu ne 
periclitamu intru nemicu neci naţiunea neci patri’a nóstra. 
Precumu ceremu noi odichnire si asecurare drepturiloru nó- 
s tre , intocma trebue se fimu si noi drepţi si' generoşi catra 
altii, pentrucá totuodata se’i indatoramu spre multiamita ca
tra noi.

Cu acésta ocasiune nu me pociu conteni de a nu trage 
luareaminte asupra legii de indigenatu*) ce se afla in potere 
in tierile romanesci. Dupa acea lege orice strainu , care va 
locui 10 ani necurmatu in tiéra , va fi supusu legiloru si va 
avea portari cuviintióse, asternsndu la camera petitiune pen
tru indigenatu, acelasiu i se si aeórda; eara déca cumuva 
unu strainu s’a casatoritu cu o pamenténa, atunci oonditiunea 
aniloru se reduce numai la 7. Eara legea din 1860 póte fi, 
ca ve e cunoscuta la toti. In poterea aceleia oricine va com- 
proba cu carte de botesu si cu adeverintia scósa dela respep • 
tivele magistrate , cumuca elu e nascutu rornanu de naţiune, 
apoi fia fostu nascutu in imperiulu austriacu séu in celu ru- 
sescu séu turcescu, totuatata, substernandu elu pe acelea te
meiuri petitiune de indigenatu, eo ipso ajunge a fi naturali- 
satu séu fiiu alu patriei romanesci.

Eata inse, ca eu nu ceru dela acesta casa atata liberali- 
tate cata vedemu cu privire la străini in tierile romanesci, 
ceru inse, oá incai se ne tienemu de legile acestei tieri su- 
natóre despre indigenatu si se ne odichnimu spiiitele.

Deci inca odata, me dechiaru pre lenga alinea regimului 
asiâ precumu fu modificata de D. vice-presiedinte. (Bravo en- 
tusiastice din tóté partile )

S c h m i d t C. dice, ca amendamentulu v.-pres. Popp are 
mare asemenare cu r.lu lui Obert. Vorbitoriulu se alatura lenga 
amendamentulu lui Obert pentru aceea, pentru ca e mai pre- 
cisu 5 elu ar adauge la amendamentulu lui O bert, unde se 
dice, „ca egal’a indreptatire civila si politica a toturoru locui - 
toriloru fara deosebire de natiunalitate si religiune nu sufere 
neci o restringere“ — si „fara deosebire a diferiteloru parti 
ale tierei.“ Vorbitoriulu motiva adaus ulu acest’a si arata do- 
rinti’a de a delatura prin tr’ensulu ori-ce suspiciune la na
ţiunile conlocuitóre.

P r e s i e d. amintesce, ca in privinti’a partiloru tierei si 
a numiriloru loru esista unu § deosebitu, care se va discută 
mai tardiu.

Schmidt C. arata, ca intre formularea propusa de elu si 
§ 4 e o deosebire.

Apoi pasiesce energicu in contr’a amendamentului lui 
Sipotariu, pentru ca-lu privesce cá unu purcediatoriu din 
puntu de vedere micii de sufletu; nu póte se nu esprime, 
ca l’a suprinsu tare incheiarea unei'a din siedintiele trecute, 
pentru ca lucrandu elu totudeaun’a spre o mediulocire intre 
păreri diferite aseeptâ cu totu dreptulu , ca si stang’a va fi 
petrunsa de asemenea cugete si nu va avé de scopu numai 
de a majorisâ cu ori si ce pretiu. Elu nu inti elege, ce va se

*) In Principatele unite se dice n a t u r a l i s a t i u n e ,



dica, ca naţiunea roman* nu mai póte stâ eschisa afara din 
edificiulu statului, si ca e tempnlu, câ aceea se vina sub co* 
peri&iu, pentruea vede, oa locurile de presiédinti, de cotifti- 
liari de curte si de guvernu, de comiţi supremi si de admi* 
niatratori de comitate, oare démnitati si in intielesulu eonöti* 
tutiunei loru de mai naiute erau demnitáti cardinale, le ocupâ 
di Romanii pe bas’a diplomei din Octobre. Elu crede, ca a* 
tare naţiune, ai oarei membrii ocupa astufelitt de posturi, 
n’are cauaa de a se plânge, oa nu e sub coperisiu. Mai de
parte vorbitoriulu nu pretinde pentru naţiunea s’a nemio’â es* 
clusivu, dar' neci nu va incuviintia neci odata, se o fa ca 
aceast’a naţiunea romana. La intemplare, candu amendament 
tulu lui Obert n’ar fi spriginitu de ajunsu, se alatura lenga 
alu v.>pres. Popp. Combate pre aceia, cari nu priveâcu diplo- 
m’a din Oct. si patent’a din Fauru câ lege fundamentala de 
stătu ; elu dice, ca legile acestea fundamentali sunt numai de 
a se duce in deplinire. Elu nu se invoiesce cu acei’a, ce pri^ 
vescu legile acestea fundamentale de octroare. Ele atunci ar 
fi octroare, candu ar fi esistatu mai înainte o legislatiune eon- 
stitotionala pentru totu imperiulu. Legile aceftea le asemena 
ou bulla aurea a lui Andreiu II; face intre densele acea de- 
stingere , ca pe candu ésta din urma au esitu órecumu cá 
stórsa de poternic’a nobilime, ce^alalta a esitu din propria 
vointi’a a Mai. Sale. (Bravo !)

O b e r t  primesce in amendamentulu seu adausulu pro- 
ausu de C. Schmidt.

A 1 d u 1 e a n u. înalta casa ! înainte de a declará 
i>piniunea mea in privinti’a obiectului desbaterei, se’mi 
ertati a face o impartasire despre observatiunea , ce 
im făcuta a c i, decandu avetnu onóre a fi la olaltá. 
3u am crediutu intra adeveru , ca pe Dnii din centra 
ú. steng’a ei deosebcscu unii de alţii numai scaunele, 
fi aceasta din casualitate, acumu inse me vediu in ba- 
îuiela, ca suntemu despărţiţi unii de alţii si in cugete, 
se vede a ne miscâ pe 2 terene unulu altui’a contra
riu , de pe cari cu greu ne vomu poté intalni in ca
rete , ne miscamu dicu pe 2 terene, pentru ca , pre 
jandu in steng’a se tienu cu tóté poterile de consti- 
iutiunea Transilvaniei, restituita prin Mai. S’a prin dn 
jlom’a din Oct. 1860, si pre candu Dnii din steng’a 
romanii) se sil eseu a construi, a efeptui reformele ce- 
•ute de spiritulu timpului, pre bas’a acest’a mi se pare, 
îa in centru (sasii) mergu in direptiune tocm’a con- 
;raria> in direptiune de a destrui. (Asia e !) Bánóiéi’a 
icésta mi se intaresce prin deosebite opiniuni dela vreo 
nativa Dni din partea centrului, de uiide am intielesu 
îu suprindere, ca dorinti’a Domnialoru at f i , cá dela 
Vdri’a pana la Lotriór’a (pela Turnu rosiu) se fia unu 
>tatu in laintrulu seu fara urma de granitia de regata 
,éu tiéra séu de constitutiuni proprii, pe candu din 
>artea stenga se silescu, ori ce lege speciala privitória 
a laintrulu Transilvaniei a o deslegâ pe terenulu con- 
; ti tutiunei tierei. Nisuinti’a centrului se pare a merge 
ntr’acolo, cá se sé ocoléáca din tóté poterile, pana si 
nemorarea despre constitutiunea Transilvaniei. Eu credu, 
)loru! ca déca se va adeveri banuéTa acést’a a mea 
iu voiu avé norocirea acea ferbinte dorita de a n'e in- 
ielege unii cu alţii; me mangaiu inse cu aceea, ca ba- 
luiéla’mi inca nu este convingere si ca par emise acum, 
,á si mai înainte au trebuiiu se intre earasi careva ne- 
ntielegeri la midiulocu ; altumintrelea nu’mi potu tal
mi desbaterile aceste ferbinti, pentruea nu potu a nu 
»resupune, ca noi toti constitutiunea patriei nu o po- 
emu pricepe altumintrelea, fara numai in intielesulu 
liplomei din 20. Oct. 1860.

Eu din suflet’mi pretiuescu principiele acele sublime, 
lupa cari omulu are de a se privi numai din partea 
imanitatei si de a nu intrebâ pe nime de naţionalitate 
;éu confesiune; them’a nóstra inse de presente nu este 
iceast’a. Them’a este propusetiunea reg. 1. este o 
ege abstracta, si scimü cu totii Dloru ! ca câ corpu 
egislativu alu unei tieri, ce are constitutiunea s’a pro- 
3ria, them’a acest’a nu o potemu deslegâ pe altu te- 
renu, fara numai pe cela alu acestef constitutiuni, din 
du trebue se luamu firulu legislatiunei, si aceast’a cu

atatu mai vertosu, de vreme ce numai constitutiunea 
pattiéi cunósce viéti‘a pölitícq-nationala in sensulu pro
blemei nóstre. (Asia e ! Bravo !)

Acest’a este singurulu terenu legalu si aptu de a 
face posibila bun’a intielegere intre noi si nu conturba 
intru nemica sgal’a indreptaiire individuala a ttimenui’a 
din locuitorii tiefei; este singtirulu terenu pe care se 
póte efeptui cu demnitate prea’nalt’a teüdintia din pro- 
pusetiunea I. regésca.

Eu nu potu sprigini neci §-ulu regimului, neci alu 
comisiunei ad hoc, neci amendamentulu Dlui deputatu 
Obert, dar’ neci alu Dlui v.-presiecL Popp, pentruea le 
aflu parte defeptuóse, parte vedu in ele cu totulti ig
norata constitutiunea patriei, apoi nu se face in ele neci 
pomenire despre drepturi politico^nationâle.

Penttu aceea in presupunere, ca toti suntemu pă
trunşi ce necesitatea tinéi lucrări armonice; cutediu din 
parte’mi a face un*a moţiune mediulocitória, care o re- 
comandu spre priimire, si care o am formulatu asia: 
(o cetesce germanesce.) -

Motivatiunea o voiu face scurta in privinti’a acea
st’a. Eu tienu firulu ideeloru in tipulu acest’a. Eu in 
Transilvani’a cunoscu 4 persone morale, adecă 4 na
ţiuni politice, care au câ atari astilfeliu de drepturi po
litice in intielesulu constitutiunei patriei, prin cari drep
turile individuali nu suferu neci cumu restringere. Ace
ste 4 naţiuni debuiescu a se trage in § cu numirea 
loru propria, câ se se scie, cari sunt acelea, pentruea 
in Transilvani’a avemu nationalitati (Volksstamme) mai 
multe de 4 . . .  .

Aceste sunt momente, carii după opmiunea mea 
nu se potu lasă neamintite in §-ulu respectivu si asiu 
cutediá a crede , ca formularea motionata de mine ar 
corespuude cestiunei dilei si ar odichni totudeodata pe 
toti locuitorii tierei „iu privinti’a 'drepturilor» e^tatia- 
nesci si politico-individualL (Bravo din steng’a«rcetitru.)

Propunerea mea romanesce suna asia:
„Cele 4 naţiuni dupa lege recunoscute, adeca: na

ţiunea maghiara, secuia, sasâ si fomaria sunt un’a fa- 
ţia cu alt’a pe deplinu egaîu îndreptăţite si se folesescu 
câ atare in intielesulu constitutiunei patriei de aseme
nea drepturi politice; liberulu esercitiu alu religiunei, 
precumu si egalitatea de dreptu cetatianescu si politicu, 
pentru toti locuitorii patriei, fara deosebire de naţiona
litate si confesiune nu sufere prin aceast’a neci o re
stringere.“

P  r e s. intréba, de se spriginesce amendamentulu ? 
Se spriginesce. (Mai multe voci pretindă incheierea 
desbaterei*)

S c h u l e r  e cu totulu pentru proiectulu lui Aldu- 
leanu. (Bravo!) Crede, oa o divergintia de păreri nu 
va mai fi. Ünu singtííu scritpulu ár avé in ceea ce se 
atinge de dícétea „in intielesulu constitutiunei de mai 
nainte.“

A l d u l e a n u  indrépta „in sensulu constitutiunei 
transilvane.u

R a n n i c h e r :  Asia dar pe bas’a diplomei si a 
patentei; se o spunemu curata si pe faţia.

A 1 d ul e a n u : Ce sta aici (arata amendameutuîtt 
seu) si nemic’a mai multu.

S c h i i e i d e r  e pentru contopirea amendamente- 
loru aduse pana aci, si incontr’a eschiderei fiieloru pa
triei dela drepturile politice. (Voci: Schluss! Hören wir!)

P r e s. face observarea, câ espresiunea „Landes- 
söhneu — (fii patriei) se nu mai intre in desbatere.

H a n e a nu ar priimi neci o lege pentru Eomani, 
candu ar vedé, ca altor’a prin aceea Ii se face nedrep
tate. Se alatura din tó ta anim’a lenga amendamentulu 
lui Alduleanu, cu modificarea câ in § 3 se se dica: si 
cele siese religiuni recepte. Lui Eitel i observa, ca nu 
ar fi asteptatu dela elu, se se dechiare incontr’a justi- 
tiei naţionale, administratiune natiunala si legislatiune



natiunala, mai alesu fiindu D. Eitel din mediuloculu acelora 
naţiuni, care sunt specifice natiunale (Bravo! in steng’a). Lui 
Sohneider observa, ca elu (pe terenulu loru propriu) se afla 
in po8itiunea de a ajută unei fiice a patriei la ajungerea drep- 
turiloru politice. In fine se vede silitu a se plânge incontr’a 
diurnaliatiloru, cari „auf eigenem Grund und Boden“ (Schnei- 
der, fiindu olteiu) scriu, ce ie place si espunu pre unulu si 
pre altulu din deputati priveliscei si-i tramitu in lumea larga. 
(Bravo! Ilaritate.)

R a n n i c h e r  cérca o mediulocire intre Popp si Aldu
leanu ; sprigineece amendamentulu lui Popp.

B i n d e r  întocmai câ Rannicher.
S c h u l l e r  M. rfcnuncia la cuventu si se alatura lenga 

v.-presied. Popp, amendatu de Rannicher.
A n g e 1 u renunşia la cuventu ; spriginesce amendamen

tulu lui Popp.
S i p o t a r i u - lui ei place înaintarea, dar’ nu destruerea, 

’i place foculu si ap’a , dar’ se le scie si guvernă; nu vrea 
revolutiune neci de susu neci d$ diosu , nu se invoiesce cu 
nimenea, pentru ca tóté celelalte amendamente aducu cestiuni, 
alu caroru tempu inca nu a sosritu. Elu a espresu si inten- 
tiunea altor’a , pentru ca totu ce a facutu elu mai multu e, 
ca a cpecificatu. Montesquieu numai prin aceea a fostu mare, 
caci specificandu nu a neglesu neci elim’a Vorbitoriulu a 
cugetatu la vointi’a maieştatiqa si la dorinti’a poporului, si 
de aceea remane pre lenga amendamentulu seu. Catu se a- 
tinge de indigenatulu amintitu de D. Baritiu, candu va fi la 
ordinea dilei, lu va sprijini.

O b e r t  ’si retrage amendamentulu in favórea vice-pre- 
siedintelui Popp.

Z i m m e r m a n n  nu afla diferintia esenţiala intre amen
damentele lui Popp si Alduleanu ; dar’ flendu ca alu acestui 
din urma e mai precisa si mai chiaru, lu partinesce.

G u l i e  pentru amendamentulu lui Alduleanu.
P o p e a  câ unulu ce e pe terenu istoricu transilvanu, ba 

chiaru si austriacu, e cu totulu pentru amendamentulu lui 
Sipotariu , „din causa inse, ca acel’a afla prea-puţina spriji
nire, se alatura lenga Alduleanu cu adaugerea , ca religiunile 
inca se fia pomenite.

S c h m i d t  H. e pentru Alduleanu. Si cere voia a re- 
spunde dupp. încheierea desbaterei unui onorahilu deputatu 
(Hanea) la observările, ce le^a facutu diurnaleloru si diurna- 
listiloru.

B o h e t i e l u  M. e pentru Sipotariu; cere tiparirea a- 
mendamenteloru si studiarea loru.

In urma se puseră amendamentele la votu si cadiendu 
celalalte se primesce alu lui Alduleanu , apoi si H. Schmidt 
se lasa de observare si siedinti’a se încheia.

Cuventarea deputatului JTaCOllll Bologna 
in siedinti’a XXVIII, din 14. Sfeptembre despre lillilia*

Dupa o introducere continua: Nu asiuvorbi neci acumu, asiu tacé, pen
truca tocm’a asia de tare ’mi jace la anima curund’a întărire a legei luate 
acumu sub pertraptare, precum ’mi jace intarirea legei celei dintaie despre inarti- 
cularea natiunei romane si a confesiuniloru ei, si despre egal’a indreptatire 
aceloralalte popóra din patria; asiu tacé dicu, déca nu m'asiu vedéindem- 
natu si silitu la vorbire de unele impregiurari din afara.

Amu cetitu, ca cu catu mai tare ne apropiemu noi de desbaterea 
obieptului dilei de astadi intru adeveru prémomentosu, cu atatu mai mare 
întristare cuprinde pe o parte a lumei din afara, care tremura de frica, ca 
pe bas’a proieptului înaltului regimu, s’ar poté aduce o lege, carea ar jigni 
egal‘a indreptatire a limbiloru celoru 3. din patria.

Amu cititu cumca din §. 15. alu proieptului înaltului regimu, 
precumu si din § 17 se deducu unele consecuentie, care déca ar stá, déca 
ar fi asia, intr’adeveru ar fi apte de a insufla iiacarui patriotu grije si 
temere.

Că se se delature o astufeliu de grija si temere, prin esprimarea înal
tei case, cumca e infundata, si câ se intre in loculu ei odihn’a fiacarui pa
triotu, ’mi ieu voie a osteiii atentiunea înaltei case cu vreo câteva obser- 
vatiuni la proieptulu datu de inaltulu regimu, cu privintia la usuarea lim
biloru din patrie in comunicatiunea publica politica.

Eu Dloru! nu am neci o temere, ci sum cu multu mai multu con- 
vinsu pe deplinu, ca acelea conşecuintie, care se facu pe temeinlu §§i 15, 
si 17 din proieptulu regimului si pe care le cetii in dilele aceste in o 
fóia publica, suntu lipsite de totu fundamentulu si numai efiusu alu fricei cei 
pre mari.

Am cetitu adeca, ca danduse pe temeiulu §§iloru citati unei limbi 
din patria prerogative, va veni lucrulu acolo, câ comunele se fia tóté silite 
a scrie numai in acea limba privilegiata, si deregatoriile tóté se fia datore 
a respunde eara in limb’a acea.

Acést’a nu sta Dloru! pentruca vedu in fruntea proieptului esprimata

I egal’a indreptatire a celoru 3. limbi din patria, vedemu mai departe, ca. 
din principiulu acesta cardinalu se deducu astufeliu de conşecuintie si se? 
statorescu astufeliu de regule, care trebue se indestuléze pe ori ce patriotu 
bine simţi tor iu, asigurandui usuarea limbei lui in tóté afacerile publico — 
politice, si in tóté privintiele : se da adeca dreptu individiloru, comuneloru, 
municipiiloru, se da dreptu deregatoriiloru besericesci, se da dreptu ori si 
cărei corporatiuni asi alege si asi intrebuintiâ limb’a sa — dupa cumu 
intielegu eu proieptulu — dela judele satului pana la Mai. S’a. (I ! !)

Asia intielegu eu proieptulu regimului. De alta parte se indatoréz a 
tóté deregatoriile de susu pana diosu se respectéze legea aceast’a, si se 
corespunda cu persóne, cumunitati, municipii si corporatiuni in limb’a loru 
propria.

Dreptu acea trebue se me declaru intr’acolo, ca temerea acelora 
carii scriu si dicu, ca dóra pe temeiulu proieptului desu amintitu s’ar pe- 
riclitâ usuarea limbei proprie, dupa parerea mea nu este nici decum fun
data, deóre ce proieptulu acest’a cuprinde in sine dupa parerea mea astu
feliu de principii, cari — trebue se marturisescu suntu destoinice — price- 
penduse asia cumu trebue se fia pricepute — a destruâ prin sine insusi 
totu temeinlu, din care s’ar poté scóte vr’o îngrijire, asigurandu pe ori care 
fiiu alu patriei despre intrebuintiarea limbei s’ale.

Eu dara mc declaru facia cu aceia, carii si’au esprimatu fric’a prea- 
tinsa, pentru proieptulu — regimului din motivele înşirate pana aci ; nu 
me potu inse declarâ pentru proieptulu adhoc,, din motivele acelea, care 
lea adusu înainte D. Obert, precum si alti membri ai acestei case.

Dupa aceast’a ’mi ieu voia a face óre cateva reflesiuni la vorbirea 
Ilust. Sale eppului Fogarasy. Ce se tiene de intielesulu intregei verbiri, 
aceasta s’a atinsu de cafra D. comite alu natiunei sasesci, si asia eu me 
tiermurescu numai pelonga acea provocare a Ilustr. sale, ca se fia inalt’a 
casa in privinti’a limbei natiunei, care nu este representata aci d’indestulu, 
cu cea  m ai mar e  cr ut i ar e .

Eu Dloru! respundu Ilustr. Sale tocm’a cu proieptulu regimului.
Inaltulu regimu a avutu acea crutiare cu limb’a magiara, carea nu

mai a potut’o avé. Acest’a a decretatu agal’a indreptatire a celoru 3. limbi 
din patria si a disu, ca limb’a magiara sa fia deplinu egalu indreptatita cu 
celelalte.

O alta crutiare a limbei acestei credu, ca nu este de lipsa, déca e, 
cum trebue se fia, de ase introduce egal’a indreptatire a limbiloru patriei.

Mai departe ’mi ieu voie a reflecţii Dlui comesu, care dice, ca nu ar 
fi de lipsa de specialisarea din proieptulu regimului. Eu déca me uitu la 
trecutu si vedu, ca in tier’a aceasta, la 1847 si de atunci incóce au deve
niţii un’a si alta limba de predomnitore, tocmai aflu de lipsa specialisarea, 
câ fiasicare sa se scie întocmi; nu me indestulesce §. 1 pentruca acesta 
ar da ansa la cate si mai cate dispute si neintielegeri.

Deci dar* declarandume pentru proiectulu regimului, propunu totu- 
deodata, câ inalt’a casa se primésca aceea, câ aflatdre in acestu proieptu, 
ca atatu privaţii, individi, catu si comunele, municipiile si oricare corpora
tiuni au tocm’a pe temeiulu acestui proieptu de asi castigâ netiermurita 
intrebuintiare a limbei loru proprie dela judele saténu, pana la Mai. Sa, 
si ca tóté deregatoriile voru trebui se intrebuintiéza limb’a individiloru, a 
comuneloru, municipiiloru si a corporatiuniloru in corespondintia cu 
acestea. (51, 17 ? ! R.)

Vediendu, ca aceast’a a mea fundata părere afla in inalt’a casa de- 
plin’a s’a spriginire, credu ca se va risipi câ fumulu ori ce frica de nein- 
dreptatire in cestiunea limbei si nu mi remane alta, decatu se rogu pe 
inalt’a casa, cá se grabimu a trece la desbaterea speciala a proieptului re
gimului, cu carea ocasiune ’ini voiu luâ si eu libertatea a face, aflandu de 
lipsa, potrivite amendemente in un’a séu in alfa parte

Mal nou dela dieta.
Siedinti’a XXIX. din 16. Sept. a. c. : Dupa perlegerea 

protocolului etc. s’a pasitu la desbaterea speciala a propu<»e- 
tiunei II. Proieptulu de lege alu regimului e basea.

Se cetesce rubrulu de presiedintele in limb’a magiara si 
germana si de v.-presiedintele Alduleanu in cea romana.

Dupa o desbatere fôrte înfocata, escata in urm’a propu- 
nerei D. dep. D. Moga , câ rubrulu se se modifice in urma- 
toriulu tipu : „Proieptu de lege, privitoriu la intrebuintiarea 
celoru trei limbe ale tierei in comunicatiunea publica ofici(5sa“, 
ea se primesce intocma.

Partea a dou’a „cu vig<5re pentru M.-Pr. alu Tranniei“ 
consecuentu conclusului facutu la I. propositiune reg. se lasa 
cu totulu afara.

§ 1 . Dupa ce se aduce in consonantia cu rubrulu, se 
primesce.

§. primu suna: „Cele trei limbi ale tierei, ad. 1. ungara, 
germana si romana sunt egalu indreptatite in comunicatiunea 
publica oficiésa.“

In contra §. 2 se aducu nescari îngrijiri din partea u- 
noru membrii din centru ; maioritatea inse, adusu in conso
nantia cu rubrulu, ilu redica la condusa. Vedi Nr, 57—8 .
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La § 3 s’a facutu o propunere de catra Fr. de Trau- 
sehénfels, spriginita de centru, care suna asia :

,.Cererile vorbali ale partiloru cumu si fasiunile acelor’a 
mai inoolo ale marturiloru si precepatoriloru de lucru se voru 
luâ la protocolu intru acea limba, care este limb’a ofici<5sa a 
afaceriloru din laintru ale oficiului aceluia, unde se ea pro
tocolu.“ — Acésta o aparara sas ii in centru.

Alt’a de A. Lazaru suna as ia :
„Cereri vorbali ale partiloru, cumu si fasiunile acelor’a, 

mai incolo a martoriloru si precepatoriloru de lucru se voru 
lua la protocolu intr’una din cele 3 limbe ale tierei, si anume 
in acea limba, in care partea sia descoperitu lucrulu, in care 
martorulu séu precepatoriulu de lucru si au datu fasiunea sa 
inaintea deregatoriloru scaunului.“

Acést’a a fostu aparata de steng’a cu esceptiunea catorva, 
din care causa a si cadiutu.

Romanii s’au luptat incontr’a centrului, care lupta din caus’a 
uneloru ingrigiri, ce le aflâ, ca le ar contiené §-lu aoest’a, a 
inceputu-o, si care a vrutu s’o câştige chiaru si cu sacrifica
rea liberalismului, care cuprinde in sene §-lu acest’a.

Sacii se vedu a se luptâ incontr’a principiului liberalu 
alu §-lui si asta numai si numai din interesu propriu , va se 
dica, câ in fundulu reg. si de aci înainte se póta suprema- 
tisâ limb’a romana si a tractâ căuşele romaniloru si de aci 
înainte dupa datin’a Domnialoru.

Regal. F o g a r a s y  inca a fostu de părerea centrului!? 
apark legea din 1847 privitória la limba (maghiara) in con
tra  lui Rannicher. Saşii uimiţi la motivele aduse. — Rannicher 
in vorbirea lui a disu, ca legislatiunea antimartiaua pentru 
limba a fostu predomnita de spiritulu supremaţiei si cu uuu 
cuventu tiranica, la care Fogarasy sia facutu observările, si 
a seceratu complaceri fórte multe chiaru din partea centrului 
sasu la votisare et consortes. — . .

Celu mai mare impintenu la disputa a datu astadi § 3.
Saşii au voitu , cá protocóiele etc. se se duca in limb’a 

municipiului, si pentru casulu celu mai reu au partinitu pro- 
ieptulu regimului, care da dreptu espresu partidei de asi a- 
lege uri’a din cele 3 limbe ah patriei.

Romanii fara esceptiune si Rannicher câ aparatoriulu 
proieptului regimului au vorbitu in contra sasiloru si respec
tive a proieptului lui Fr. Trausehenfela, spriginitu de sasi. 
Apoi o maioritate fórte mare a romaniloru a partinitu pro- 
ieptulu lui Lazaru , care nu se departa de alu regimului, ci 
voiesce se previe abusurile, care s’aru poté face din partea 
amploiatiloru, dandule dreptulu a scrie protocóiele etc. in 
limb’a, care o va hotari partid’a. Lazaru a vrutu , ca fasiu- 
nile martoriloru , a pricepatoriloru de lucru si cererile se se 
scrie iu limb’a, in care acelea s’au produsu din partea pârti
lor», pentruca prin acea, ca sia datu fasiunea intr’o limba si 
prin acea, ca a vorbitu cu amploiatulu intr’o limbaj d. e. ro- 
manesce, nemtiesce seu unguresce au hotaritu totuodata lim
b’a in care voiesce a i se luâ cererea séu fasiunea la proto
colu, si s’a scutitu de influinti’a amploiatului de a hotari alta 
limba, póte densului mai plăcută. Propunerea lui Lazaru, du
rere ! ca venindu la votisare a cadiutu. Mai antaiu s’a voti- 
satu cu sculare pentru propunerea lui, fiendu acést’a votisare 
dubia s’a facutu proba contraria, remanendu si asta in du
biu , s’a votisatu dupa alfabetu cu dâ si nu (ja und nein.)
— In urma resultatulu a fostu in contra propunerei lui La
zaru, fienduca cu centrulu votisara si D D .: Buteanu, Vasiciu, 
Puscariu, Alduleanu, Popp, Dobra ep., Bolog’a, Moldovanu— 
si asia dupa o desbatere de doua óre s’a primitu totuşi §-lu 
regimului (adusu in consonantia cu rubrulu )

încheierea siedintiei la 3/4 pe 3 óre. Siedinti’a venitórie 
Viueri in 18. Sept.

Siedinti’a a XXX. din 18. Sept. 1863.
I. Conformu conclusului din sied. XXIX., astadi s’a oe- 

titu protocolulu numai intr’o limba si anume s’a inceputu cu 
cea magiara, dupa puţine observări s’a acceptatu.

O b e r t  propune, câ interpelatiunile si respunsulu la a- 
celea se se primésca in totu cuprinsulu in protocolulu siedin- 
tieloru, nu se primesce.

R u s u propune, ca spre a castigâ din timpu se se faca 
si enunţiatiunea numai cate intr’o limba, si respective in care 
se cetesce protocolulu. Nu se accepta.

P 1 e c k e r depune apromisiunea.

*) Ea cadiii cu maioritate de 45 in contra la 41 de ’ vo
turi, dupa „H. Z .“, care d ice: „Aici s’a aratatu disciplin’a 
partitei romane in cea mai chiara lumina. Ladisl. Yajda d ise: 
d<? o miia de o ri: asia ad. pentru formularea lui Lazaru. R.

Se trece la ordinea dilei si sé cetesce §: 4 in tóté trele 
limbele tierei, si se primesce (aducunduse in consonantia cu 
modificatiunea din rubru.)

Se cetesce apoi § 5 , se facu mai multe propuneri din 
partea centrului, cari inse au cadiutu, si §-lu cumu sta in pro- 
ieptulu regimului s’a redicatu la valóra de conclusul.

Se cetesce § 6 ; alinea príma s’a primitu, cumu einpro- 
ieptulu regimului; cadiendu propunerea lui M. Binder, spriji
nita de o mare parte a centrului, a dou’a alinea modificata in 
tipulu urmatoriu *.

„Celorulalte parti li se Voru espedi la cererea loru si tra
duceri etc.“

Cu ocasiunea desbaterei asupra acestoru doi §-i din urma 
(5 si 6)  centrulu, care mai daunadi se pusese pe culmea li
beralismului celui mai mare, firesce in vorba si la părere nu
mai, sia desfa8Îuratu colórea, sia datu pe faţia tendinti’a pen
tru pastrarea buneloru si dulceloru privilegii, centrulu adeca 
s’a luptatu cu tóté poterile, câ resolutiunile, sentintiele, la ori 
ce cereri si acţiuni se se emită in limb’a oficiului, adeca in 
Brasiovu, care s’a adusu chiaru de esemplu, in limb’a ger
mana, si acést’a propunere au motivatu-o chiaru prin intere
sele partiloru (firesce cu sofisme).

Motivulu principale e, câ in municipiile sasesei se nu in
tre individi de alte nationalitati, ci d. e. naţiunea romana se 
fia representata cate prin unu individu, buna óra cumu e si 
astadi.

Au mai adusu centrulu si altu motivu, cumuca déca se 
face prin acésta nedreptate romanului in Brasiovu se se faca 
si sasului in districtulu Fogarasiului. Fórte bine a observatu 
unu deputatu romanu, ca cărau asia s a r  efeptui egal’a indrep • 
tatire a limbeloru (in sensulu, care voiesce centrulu.)

Unii din centru siau esprimatu doierea, ca steng’a ei 
maioriséza, si ar do ri, câ maioritatea romana se-si plece ca- 
pulu inaintea minoritatei, pentruca: vedeţi Domniavóstra, ca 
in centru este adeverulu (no ! au nimeritu-o!)

Domnialoru au uitatu respunsulu connationaliloru loru 
din „Reicharath, “ cari de cate ori maiorisâ pe poloni si pe 
boemi, totudeaun’a le strigă acestora din u rm a, ca nu maio
ritatea ci „Reichsrath-ulu a decisu , asia si astadi aru trebui 
se scie, ca nu maioritatea romaniloru, ci diet’a decide.

Siediyti’a venitóre mane Sambata in 19. Sept. a. c.
C a s ’a d e p u t. Senatului imperialu sia reinceputu in 

15. siedintiele.

C h r o n i c  a d i n  a f a r a .
In R o m a n i ’a o festivitate mare in 1 . Sept. v. Intre 

ceremonii besericesci santitele stoguri cu vulturulu Romanu 
inscrisu: „Ontfre si Patria“ portandu crucea in gura (Corbului, 
emblema cigan^sca, carelu puse vreunu catiaunu in loculu 
vulturului romanu, «ierbiea numai spre ruşinea romanului —) 
se dedera regimenteloru romane: 7 de infant., 2 de lanţieri,
1 reg. de artileria, 1 de venatori, 1 bat de genia, altulu de 
pompieri, legiunea I. şraniţiare linea D unării, leg. II. gran. 
lin. Muntiloru, leg. I si II de dorobanţi, toti se afla adi suptu 
vulturulu romanu.

Cuventarea Domnului la predarea insemneloru fu primita 
cu entusiasmu, c u : le vomu apera. Se trăiască Romani’a ! Se 
trăiască Principele! — Vomu publica si cuventarea Domnului 
in Foiea viit.

Cestiunea polonica a esitu ear’ in fruntea scenei, fiindu 
ca Rusi’a a respunsu la note, se crede, ca negativu. Acumu 
ar’ urmă ultim atu, inse diurnalele se crucescu cu opiniunile 
si dările cu socot&a: dar’ noi tragemu atentiunea numai la 
„Dayl-News“ diurn, englesu, care îndemna, câ se se recu- 
n<5sca Poloni’a câ potere beligeranta Eara „Siecle“ , diurn, 
franc., striga interventiune: chiaru se lips^sca Angli’a, Austri’a 
cu celelalte poteri si Franţi’a voru lua marsia catra Poloni’a. 
Solulu franţesu din Petersburgu Duca de Montebello s’a re’n- 
torsu la Paris, semnu reu. Din Itali’a , solii veniţi la Paris, 
stau de Napoleonu, câ se mediuloc^sca odata a lungata  reg. 
Franz din Roma, sugrumarea brigantismului; apoi Rom’a or 
morte. —

încordare: „Stampa“ diurn. ital. scrie, ca consululu pa- 
palu din Neapole , si cone. italianu din Rom’a sunt rechia- 
m ati, si gubernulu italianu a emisu mandatu a da afara pe 
toti consulii papali de prin cetatile Italiei —

Alta încurcătură ne aduce „Sonntags-Zeitung“ : cumuca 
Marele-Principe Constantinu alu Rusiei ar’ fi venitu cu mi
siune la Yien’a, câ se mediuloc^sca din partea Austriei incu 
viintiarea si recuntfscerea parerei Rusiei esprese in notele ul
time, care inca nu se publicara, câ ad. se se faca unu aran- 
gementu numai intre poterile , cari tienu parti din PolQui’aj
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ear’ caus’a congresului suveranilor germani róde atatu in a- 
nim’a liberaliloru germani, catu si a Rusiei si p lus— minus 
si a celorulalte poteri, fiinduca liberalii dicu, ca Austri’a vré 
se introdusa absolutismulu prin revolutiune din susu in diosu 
in tóta Germani’a ; ear’ vecinii, ca le cresce pericululu pa 
cei loru.

In Americ’a resbelulu durédia cu m«re inversiunare, si 
presiedintele Davis are curagiulu a indemná pe federalisti se 
inarmeze 5 sute mii sclavi, cărora dupa victoria se le áh li
bertate. Eata aristocraţii, ca in urma totu coniugu la ajuto . 
riulu poporului, fara care nu potu esi la capataiu. — Franşi’a 
totuşi vré se recunósoa statele de sudu, pentru că se le ca
pete aliate spre a fini odata eaus’a Mecsictdui, ai cărui libe
rali se spriginescu din partea staturiloru unite in contr’a par
titei franceso-monarckice mecsicâne.

O brosiura „ Franşi’a * Mecsico si statulu confederata“ inca 
dice, ca Franşi’a nu va suferi, că elementulu romanu in Arue- 
ric’a (in Mecsico) se cada victima elementului germanu si 
Europ’a se viia órecumu dependenta de lumea cea noua. — 
Se publica de nou, ca arehiducele Ferdinandu Max a primita 
oferirea tronului Mecsicanu si socruseu reg. Belgiei inca se iu- 
voiescc.

Intre atatea încurcături mai éta si alt’a, ca orientalu a- 
stépta numai o pornire din apusu spre a’si incepe si elu con- 
fusiunea s’a babilonica. — Grecii se afla totu in certe si ne- 
securitate, cu tóté, ca’si astépta o ordine mai buna , luanda 
frantle noulu rege. De aici incolo voru incepe grupările a- 
liantieloru si cu greu va trece si primavér’a v. fara unu res- 
boiu intinsu infricosiatu. —

E d i c t u.
Din partea oficiului opidanu Dobr’a in comitatulu Hunedórei, se face 

de comunu cunoscutu, cumuca intru 21. Septemvre a. c. se voru da ur- 
matórele obiepturi opidane pe trei ani dela 1 Noeravrie 1863 pana la fi- 
nitulu lui Octoravrie 1866, pe calea licitatiuneî publice in arenda, p. e.

a) D r e p t u l u  de c r i s m a r i t u  cu o s p a t a r i a  o p i d a n a  din 
piaşi a Dobrii, ce consta din 1 sala, 8 odai de locuintia, 1 bucataria, 1 
camara, 2 grasdiuri pentru 30 de cai, si 1 sopronu, cu gradina de legumi;
— cu strigarea l-a 1600 fl. v. a. pe anu.

b) D o u e  m o r i  de  m a c i n a t u  f a r i n a ,  1 cu 2 — si 1 cu 4 
roti, in riulu opidului Dobr’a, — cu strigarea l-a 966 fl. v. a.*pe anu.

c ) V a m ’a t e r g u l u i l a 4 t e r g u r i  m a r i ,  — si obieptulu de 
macelaritu, — cu l-a strigare 274 fi. pe anu.

d) U n a  b o l t a  (pravalia) in pia^’a Dobrii, cu 2 locuinti, 1 bolta 
pentru negotiu, 1 bucatoria, 1 grasdiu, 1 siopronu, si 1 gradina de legumi
— cu strigarea 1 a 70 fl. v. a. pe anu.

e) U n ’a f a u r i a cu 2 locuinti, 1 camara si localulu de fauritu — cu
l-a strigare 70 fl. v. a. pe anu.

t) T r e c a t u r a  p e s t e  a p ’a M u r e s i u  cu 1 brodu, 1 luntritia 
(cinu), 1 casa cu 2 localitati si dreptulu crismaritului, — cu strigare l-a 
50 fl. v. a. pe anu.

g) Un’a casa de locuintia sub Nr. 35 in Dobr’a cu 3 locuinti, 1 ca
mara, 1 bucataria, 1 grasdiu, 1 siopronu, si gradina de legumi — cu l-a 
strigare 50 fl. v. a. pe anu.

h) U n ’a c a s a  de  l o c u i n t i a  sud Nr. 85 in Dobr’a cu doue 
odai de locuitu si bucatoria — cu 1- strigare 36 fl. v. a. pe anu.

Competintii la aceasta arendare au se depună inainte de începerea 
licitatiei unu Vadium de 10 % din pretiulu strigarei — in bani gata în
aintea comisiunei licitatóre. —

Licitatiunea se va tiené in cancelari’a opidana D o b r ’a , unde se 
potu vedé conditiunile Licitatiunei, si contractele de arenda.

Dobr’a in 29. Augustu 1863.
Dela oficiulu opidanu.
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Nr. 29039 1863.
€■

E s c r ie r e  c o u o u r su a la .
Mai^tatea S’a ces reg. apostolica, a benevolitu prea gratiosu prein 

prea inalta decisiune deiri 10-a Augustu a. c. Nr. 3873 ex 1863 aut. a 
ordina, cá se se redice o atíaderaia juridica in Clusiu cu unu cursu trie- 
niale, la care obiectele de invetiamentu prein siese profesori ordinari pub
lici, deintra cari totu de odata Unulu va portâ si directoratulu, se voru 
propune in limbá magiara.

Pentru corpulu profesorale s’a stabilitu salariulu determinatu prein 
prea inaltulu rescriputu dein 24. Aprilii 1852 in sensnlu ordinatiunei dein 
4. Oct. 1850 buletinulu imperialu Nr. 380 aseminea cá si pentru profesori 
la academiele c. r, dein Un g a r i a i n  urm’a cărui profesorii ordinari publici,

voru avé unu salariu anuale da 1050 fi. v. a. cu dreptulu de înaintare la 
1260 fi. v. a. si 1470 fi. v. a. dupa fiesce care 10 ani de servitiu, ca pro
fesorii ordinariu publicu; si unu pausialu dein didactru acum’a provisorice 
determinatu in sum’a anuale de 105 fi. v. a.

Este de insemnatu r cumu ca directorulu academiei juridice, aforâ de 
salariu cá profesoriu ordinariu, vá capetá inca cá directoru una remune- 
ratiune in suma anuale de 315 fl. v. a. si pausialu pentru cancelaria pe 
anu 105 fl. v. a. salariu stabilu a unui profesoru estraordinariu va fi 630— 
945 fl. v. a. si unu pausialu de o camdata dq 50 fl. v. a. pe anu; pentru 
propunerea obiecteloru de invetiamentu, carii voru fi definitivu incredin* 
tiate unui profesoriu afora de obiectele suale nominale, se voru asignâ 
remuneratiuni anuale de 210 — 420 fl. v. a.

Academia de drepturi Clusiana in urm’a prea inaltei ordinatiuni se 
va deschide in anulu curente 1. Novembrie, in care in cursulu trienialu se 
voru propune urmatore obiecte de invetiamentu:

a) Encyclopediâ sciintieloru juridice si de stătu, si dreptulu romanu.
b) dreptulu canonicu rom, catolicu, si dreptulu besericescu protes- 

tanticu;
c) dreptulu istoricu transilvanenu, dreptulu privatu ungurescu si 

sasescu, si procedur’a; istoria dreptului si imperiului germanu; 
dreptulu publicu si privatu germanu catu si dreptulu feudale

d) istori’a imperiului austriacu, administrati’a politica, statistica austriaca, 
dreptulu montanu, si economi’a publica,

e) dreptulu civilu publicu austriacu, dreptulu comericialu si cambialu.
f) dreptulu penale austriacu, si procedur’a penala.

g) Sciintia dreptului finantiale si a comtabilitatei de stătu (számvi
tel-tan).

Pentru cari se ascrie prein astâ concursu.
Volitorii de a concurge au de a’si tramite suplicile loru la acestu 

Guvernu regescu transilvanenu si adeca in casu, candu la vreo academia 
juridica aru fi stationatu, prein directoratulu acestei academie, seau candu 
aru sta in vre unu servitiu publicu, prein presiedintiile loru, si a docu
mentă intr’ensele etatea, starea, religiunea, portarea morala si politica, 
absolvarea studiiloru recerute, depunerea doctoratului, in totu casu depu
nerea esameneloru de concursu seau edarea si scrierea a vre unui opu lite- 
rariu, intrebuintiarea loru in statulu invetiatorescu avutu pena acuma, seau 
in servitiu publicu si de osebitu cunosciinti’a limbei magiare.

Mai incolo au a insemna in suplicele loru de competintia si aceea, 
cumca pentru cari obiecte de invetiamentu voru competâ, si aru avé o 
predilectiune deosebita? si in care limba sunt in stare de ale propune? si 
cumca nu aru voii cumva, a suplini numai vre unu postu in decurgerea 
anului 1863/4 pre lenga plata legiuita de substitutiune. —

Despre ce volitorii de a concurge, cu acea aţlaugerc se incunosciin- 
tiédia, cá se predé suplicile loru documentate pena in 4. Oct. 1863 cá 
terminulu ficsatu pentru primirea supliceloru de competentia acestui re
gescu Guvernu transilvanénu.

Dein sesiunea regescului Guvernu de tiéra tienuta la Sibiiu in 4. 
Septembre 1863. 2—3

Nr. 504 1863.
P u b l i c a r e  d e  c o n c u r s u .

La sc6l’a capitala a opidului Resinariu mai e vacanta o statiune de 
invetiatoriu cu salariu anualu de 350 fl. v. a., 16 fl. 80 cr. bani de cortelu 
si 16 fl.relutu de lemne; spre ocuparea acestei statiuni, se escrie prin acést’a 
alu doile concursu cu aceea, ca voitorii de a competi se’si tramita cererile 
loru la oficiulu subsemnatu (postd din urma Sibiiu) celu multu pana in 
30. Septembre 1863 c. n., in care cerere se doveddsca a) ca sunt romani 
de relegea gr.-orientala, b) ca au absolvatu celu pucinu gimnasiulu in- 
ferioru, c) ca au avutu o purtare politica nepatata si d) déca au mai 
servitu undeva câ invetiatoriu seu nu, si cumu?

Cererile sosite dupa 30. Septembre a. c. nu se voru mai puté lua 
in séma.

Resinariu, in 5. Septembre 1863.
3 —3 Oficiulu opidanu.

î n d r e p t a r e : .  In Nr. 73—4, pag. 290 in drépta, ce- 
tesce: legi abtjolete in locu de: legi absolute.

Cursurile la bursa in 17. Septembre 1863 sta asia :
Galbini imperatesci — — 5 fl. 32 cr. v. a
Augsburg — — — I U  n — r>
London — — — 111 » 10 „
Imprumutulu nationalu  ̂ — — 83 „ 05 „
Obligaţiile metalice vechi de 5 °i0 — 77 n 20 n
ActiSe bancului — — — 796 „ — „

„ creditului — — ■— 191 „ 20 *
Obligaţii desărcinării pamentului in 14. Septembre 18S3 : 

Bani 74 25 — Marfa 75- —
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